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INDLEDNING

i lever i en Tid, hvor Menneskeheden vel nok i stgrre Grad end
Vnogen Sinde tidligere i Historien er blevet borte fra sig selv, hvil-
ket vil sige, borte fra dens eget Livs dybeste Mysterium. For tidligere
Sleegter var Livsgaaderne virkelig det moraldannende faste Punkt.

Naturligvis var disse Gaaders Lgsning i en videnskabelig Form ikke
tilgeengelig for Almenheden. Dertil var samme Almenhed endnu alifor
barnlig eller naiv i sin Indstilling, havde endnu altfor meget af Dyrets
Traditioner i sin Bevidsthed eller Vanefunktion. Den maatte i hine
Tider endnu i alifor stor en Udstreekning opleve som Kendsgerning, at
Livsbetingelsen bestod i ,at draebe for at leve”. Med denne Kendsger-
ning oplevet i saa rigt et Maal, at den var blevet til Vanebevidsthed,
hvilket vil sige naturlige Anl®g eller Talenter, er det givet, at Livs-
mysteriets Lgening umuligt kunde erkendes, accepteres i et Svar, der
i altfor hgj en Grad gik imod denne Kendsgerning. Og vi bliver da og-
saa Vidne til, at disse Svar frem igennem Tiderne er undergaaet en
stor Forvandlingsproces, har veret underkastet den samme Tradition
som alt andet, der kommer ind under Begrebet ,Udvikling”, nemlig,
en nebuloseagtig eller taageformet Begyndelse for i en gradvis For-
tettelse at ende i faste, klare og haandgribelige Detailler. Livsgaaderne
har begyndt som svage, naive Anelser eller Formodninger, der efter-
haanden gav sig Udtryk i faste Forestillinger, tilpasset og afslebet efter
den eneste absolut virkelige Kendsgerning, de paagzldende Menneske-
sleegter ejede, og derfor var deres eneste ,,Videnskab”, nemlig den fgr-
omtalte Livshetingelse. Det femte Bud har saaledes ikke altid veeret
at begrunde som et Fornuftsbud for det jordiske Menneske.

Der har da ogsaa veret en Tid, hvor en Hundrede Procents Modsaet-
ning hertil var det hgjeste Ideal. At drebe og selv at blive drebt var
Vejen til , Valhal”, var Vejen til Gudernes Yndest. Og dette, ikke at
kunne draxbe, dette, at dg en naturlig Dgd af Alderdom, var den sikre
Vej til Gudernes Skamkrog eller Datidens ,Helvede”. At en saadan
Moral ikke skulde veere i Kontakt med Livemysteriernes hgjeste Lgs-
ning, var for Mennesker i en Tidsalder, hvor man endnu absolut intet
kendte til virkeligt ordnede Samfundsforhold, Politi eller Dvrighed,

i



10

men hvor alle Traditioner hos Menneskene endnu ligesom hos Dyrene i
fuldt Maal kun eksisterede som et Spgrgsmaal om Magt og Styrke, gan.
ske ufatteligt. De daglige Kendsgerninger viste jo, at de svage gik til
Grunde baade hos Dyr og Mennesker, og at , Lykken stod de kekke bi”.
Det var hine Tiders stgrste Kendsgerning og derfor de samme Tiders
eneste absolutte , Videnskab”. At forklare Livemysteriernes Lgsning som
identisk med Modsetningen hertil, vilde saaledes i altfor hgj en Grad
vaere i Modstrid med vedkommende Menneskers Viden og aabenlyse
Kendsgerninger, vilde i altfor hgj en Grad blive opfattet som en Ab-
normitet, ja, en Taabelighed, en Synd imod Guderne, som ligefrem
maatte bekempes, forfélges og straffes.

Men Livet fortsetter sin evige Gang., Og Slegternes Evne til at
udfolde det drebende Princips Traditioner udviklede sig mere og mere
og naaede frem til Genialitet igennem vor Tids mord- og krigstekniske
Kunnen. Ja, Verden blev et sandt Eldorado for ,,Valhal“s Sgnner. Hvad
er en sglle Stenaldermand med Flintegkse eller en ,Rolf Krake Ber-
seerk med Broncesverd, set fra Odins eller Thors Synspunkt, ved Siden
af Nutidens moderne Fgrer af Bombeflyvemaskine, Krigstank, Under-
vandshaad, Maskingeveer, Haandgranat eller Flammekaster? — Mon
detie ,Heltehjem“s blodtgrstige Gudeselskab nogen Sinde har haft
stgrre Sukces, er blevet Genstand for en stgrre praktisk Dyrkelse end
den, det tyvende Aarhundredes Mennesker gennem deres krigeriske og
revolutionere Henrettelsesprocesser praktiserer? — Krigen 1914—1918
aabnede ,Valhal“s Porte for i Millioner Sjele.

Men over deres Grave lyser ,Korsets Tegn” — Kristendommens
Symbol. — Besynderligt. — Over de unge ,Helte”s Efterladenskaber
paa Europas Soldatergrave dominerer Vartegnet for det evige Bud
,Stik dit Sveerd i Skeden; thi hver den som ombringer ved Sverd, skal
selv omkomme ved Sverd”.

Symbolet for Praktiseringen af ,Lovens Fylde”, ,Elsk din Neste
som dig selv” taler saaledes her sit eget tyste Sprog. Fra en Skov af
hvide Kors gaar Kerlighedens Atmosfare hen over Sporene fra ,Val-
hal“, —

Er det mon en ny mental Morgenrgde, der er ved at sende sit fgrste
Lysskeer hen over de mgrke Valpladser? — Er det mon en ny Gud, er
det et nyt ,,Himmerige*, der kommer til Syne i de gde Vange? —

Ja, med Hensyn til foranstaaende kan jo enhver mene, hvad de vil,
men en Kendsgerning, som ingen virkelig Realist kan komme uden
om, bliver trods alle Forestillinger urokkeligt tilbage i Form af dette,
at ingen normale Mennesker kan eksistere uden at opleve Erfaringer.
Erfaringer giver Viden, Viden udggr-igen en Erkendelse af noget mere
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fuldkomment til Fordel for noget mindre fuldkomment. Med de vok-
sende Erfaringer vil Menneskets Liv saaledes ikke kunne eksistere uden
at vere en tilsvarende voksende Tilknytning til det mere fuldkomne
og en Adskillelse fra det mindre fuldkomne. Men en saadan Proces
kan jo umuligt blive andet end en Fuldkommenggrelse. Denne Fuld-
- kommenggrelse bliver til Kendsgerning i Form af det, vi kalder ,Ud-
vikling”. Da ingen Mennesker, som fgr naevnt, kan eksistere uden at
opleve Erfaringer, kan ingen Mennesker cksistere uden at vere oven-
nevnte Fuldkommenggrelse underkastet. Dette vil altsaa sige, at ingen
kan eksistere uden at blive undervist af Livet eller Naturen selv. Livet
er saaledes ethvert Menneskes stgrste Skole. Alt, hvad der findes af
virkelig Viden, stammer fra Selvoplevelser eller Erfaringer i denne
Skole. Alt, hvad vi ellers kender under Begrebet ,Undervisning®, lige-
gyldigt under hvilken Form, ligegyldigt om den doceres ud fra Uni-
versiteternes stgrste videnskabelige Veerker, eller den erkendes ud fra
Pogeskolens lille ,,A B C¥, vil kun veere en Genfortelling af Livets
egen Undervisning. Og ingen som helst Vasener, der -eksisterer
under Begrebet , Lerere”, kan saaledes eksistere uden at vaere Naturens
,/Genfortellere”, ligegyldigt om de er Professorer eller Haandvaerkes-
mestre, ligegyldigt om de er Messiasser eller Medicinmend. Hvad de
har at fortelle af virkelig Viden, kan umulig veere andet end en Gen-
fortelling af deres egen Erfaringsoplevelse, hvilken jo igen umulig
kan vare andet end Udtryk for, hvad Livet har fortalt dem.

Livet er saaledes Tilverelsens sigrste og virkeligste Skole. Det er
selve Bggernes Bog. Det er selve Kilden, hvorfra al Visdom urokkeligt
stammer. Og da ingen kan eksistere, uden at deres Liv er identisk med
en, ,Lasning” i denne Bog, kan heller ingen eksistere uden at blive
,yundervist” af samme Bog. Men da dette at blive ,undervist” af denne
,Bog” er det samme som at blive fuldkommengjort, er alle saaledes
en Fuldkommenggrelse underkastet.

At denne Fuldkommenggrelse eksisterer, viser sig blandt andet der-
igennem, at Menneskene ikke bliver ved med at kunne ngjes med at
,iro” paa, hvad andre har oplevet, hvad andre fortzller om Livet og
Tilvaerelsen. Og det er givet, at med Tabet af denne Evie maa saadanne
Veeseners Interesse for Religion og Dogmer naturligvis i tilsvarende
Grad svaekkes, idet disse jo i Realiteten er andre Vaeseners overleve-
- rede Beretninger om deres mere eller mindre fuldkomne eller ufuld-
komne Erfaringer paa det religigse Omraade.

At der fra en vis Side trues med ,Helvede”, ,Graad og Tenders
Gnidsel” eller ,,evig Fortabelse” over de Vasener, som ikke kan tro,
forandrer ikke den Kendsgerning, at de vantroendes Antal er i sterk
Stigning. Og hvorledes skulde det vel kunne blive anderledes? — Tro
er ikke noget, man kan, fordi man vil det. Tro er en Evne, man har
eller ikke har. Har man den ikke, saa nytter det ikke, at man trues
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med Band og Baal. Trusel eller Skrek giver ikke Evnen til at tro, men
maaske nok Lysten til at ville det. Men til at konne det, man vil, skal
der en Evne. Nu vil man maaske indvende, at der er mange ,ikke-
troende”, der er blevet ,,omvendt” til at blive ,troende”. Men hertil
maa jeg svare, at alle Vasener, der kan lade sig omvende fra en ,ikke-
troende” til en religigs troende Tilstand, er alle uden Undtagelse Veese-
ner, der har Evnen til at kunne tro, men hos hvem den, grundet paa
Individets Interesse eller Optagethed paa andre Felter, midlertidigt har
vaeret sat ud af Funktion, og det kan saaledes ikke borteliminere den
Kendsgerning, at der findes andre Vewesener, der aldrig nogen Sinde
kan komme til at tro, ligemeget hvor gerne de saa end vil det. Men
da denne Vasensskare jo paadrager sig de troende Vaseners Antipati
og Trusler om ,Helvede” og , Fortabelse”, vil det veere umuligt for de
troende eller Dogmernes Tjenere at ,frelse” disse Vaesener. Ja, de ska-
ber endog i nevnte Vaseners Mentalitet en ligefrem Lede ved alle Be-
greber, der kommer ind under Religigsitet eller er Udtryk for ,aande-
lige” Problemer. Ordet ,,Gud” opfattes i den Grad af disse berettigede
,vantroende” gom Udtryk for Kulmination af Enfoldighed, Naivitet
eller kulturel Barnlighed, at det ligefrem er blevet Kendetegnet paa
alt det, et ,,moderne” Menneske ,ikke kan vere bekendt” at befatie
sig med. Der, hvor Ordet ,/Gud” i sympatisk Form staar trykt paa en
Bogs Omslag eller forekommer i et Foredrags Annoncering, der er det
ikke populert for det ,oplyste” tyvende Aarhundredes Menneske at
vere interesseret. Her maa det gaa sin egen Vej.

Foranstaaende vil i Virkeligheden sige, at det moderne, videnskahe-
ligt indstillede Menneskes mentale Vei fgrer mere oz mere bort fra
.Kirken”, ,Daaben”, <nnfirmationen” og ,Alteret” eller ,Nadveren”.
Hvor fgrer den saa hen? — Ja, ,Kirken"s eller de autoriserede reli-
gigses Svar herpaa udurvkker jo som fgr nwevnt, at den uundgaaeligt
forer til ,evig Fortabelse”, hvilket igen i Henhold til dette Svar er
det samme som ,et evigt Liv i Helvedes I1d%, et ,evigt” Ophold i ,,det
yderste Mgrke, hvor der er Graad og Te=nders Gnidsel”.

Men kan en saadan Dom vere rigtig? — Er det ikke en hundrede
Procents Kontrast til den Kerlighed til Nzsten, der er ,,al Lovens
Fylde”, og som fra de samme Autoriteters Proedikestole doceres som
den hgjeste attraaverdige Form for Tilverelse, ja, en Tilverelse som
deres Verdensgenlgser demonstrerede paa Golgatas Kors, og som er den
eneste absolut hgjeste Model eller det eneste realistiske Forbillede paa,
hvorledes et Liv maa udtrykke sig for at vere i Kontakt med den
hgjeste Fuldkommenhed? — Men naar det doceres som ,det eneste
Forngdne”, for at vaere i Kontakt med Guddommen, maa det saa ikke
fgrst kunne demonstreres, at denne Guddom selv er Indbegrebet af
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denne Fuldkommenhed? — Maa ikke Forsynet veere selve Kulminatio-
nen af denne Keerlighed? —

Men et Forsyn eller en rGuddom, der, i Henhold til de gejstlige
Autoriteters egen Fremstilling, lader et Menneske begynde som et lille
Foster i Moders Liv, for derefter af denne Moder at fgdes til Verden
belastet med ,,Arvesynd*, hvilket vil sige Moderens og Faderens Laster
og Fejl, og fordrer, at dette ,,Syndens Barn” skal veere noget helt andet
~ end dets Forzldre, af hvis Kgd og Blod det er en Aflegger, kan det
veere en kerlig Guddom? — Er det ikke det samme som at forlange,
at Tigerungen skal fremtreede som et Lam? — Kan en Zebra fgde
andet end et Zebrafgl? — Kan et Barn af et Jordmenneskepar viere
andet end et Jordmenneske? — Kan det veere almengeeldende, at det
skal veere en — Engel? —

Men naar nu Forsynet, stadigt i Henhold til de gejsthge Autorite-
ters Udsagn, ikke desto mindre forlanger, at et saadant Jordmenneske-
barn skal veere ,evigt fortabt”, skal ,kastes i Helvede”, hvilket vil sige
i en Ild, i hvis Luer det i al Evighed skal vaande sig i Smerte uden
nogen som helst Udsigt til eller Mulighed for Befrielse, blot fordi det
er et Barn af et Jordmenneskepar, hvis Natur, Villie og Veremaade
det saaledes ved sin Fédsel er dgmt til at eje som sin normale Tilstand
og derfor ikke kan vare en ,Engel”, bliver de n®vnte kirkelige Auto-
riteters Docering fra Preedikestolene saa ikke en — hedensk — Om-
gang med den virkelige Sandhed?

En Guddom, der breender Afkommet, fordi det befordrer sine For-
®ldres Natur, maa da vere sindsgyg i sin Fremtoning. Og det ggr jo
ikke Sagen mindre afkreeftet, naar man samtidigt docerer denne Gud-
dom som den ,alvise” og ,almegtige” Skaber af alt, hvad der er til.
Han har altsaa skabt baade Foreldre og Afkom og bevidst udstyret
dem med den Natur og Fremireden, for hvilken han senere — ikke
tilintetggr dem, — men piner dem i en evig Ild, altsaa bevidst frem-
stillet dem til at brzendes. Er det ikke en Grusomhed, til hvilken der
ikke kan eksistere noget som helst Sidestykke? — FEr det ikke kulmi-
nerende , Perversitet”? — En Nydelse, der saaledes bevidst er baseret
paa andre Veseners Pinsler, er det ikke ,Sadisme”? —

At det hedder sig, at ,saa elskede Gud Verden, at han gav sin Sgn
den enbaarne, saa hver den, som tror paa ham, ikke skal fortabes, men
have et evigt Liv¥, afkrafter i denne Forbindelse jo ikke hans Svaelgen
i at se Lidelser. Han fordrede altsaa at se i alt Fald nogen Lidelse.
Hvorfor kande en ,almegtig” Gud ikke ,forsones” uden at skulle se
Lidelse? — Hvor kunde det vzere ham behageligt at se en uskyldig
Mands Lidelser? —

At denne Lidelse var ,Straffen’ over Menneskenes ,Synder” ggr
heller ikke Sagen mere glorverdig. Det synes jo som om dette, at
,Straffen” blot blev effektueret, var det absolut vigtigste for Guddom-
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men. Paa hvem den blev effektueret, om det var paa en skyldig eller
uskyldig, forekommer saaledes mindre vigtigt. Teenk, hvis man ind-
fgrte dette i jordisk Retspleje. — Kan det vaere Udtryk for Ophgjethed
at veere lykkelig, ved at en uskyldig Mand bliver henrettet for den For-
seelse, man selv har begaaet? — '

Men er det ikke netop en saadan Lykke, der bliver lovet fra Pre-
dikestolene? — Hedder det sig ikke her, at kun ved , Jesu Blod” kan
vi faa ,Forladelse for vore Synder”, hvilket altsaa vil sige, blive fri
for Guds , Vrede” og ,Straf“? —

Og hvad er det saa for en , Vrede” og ,Straf“? — Kan en ,alkerlig”
Gud blive vred? — Han doceres jo at veere det ,,almegtige” og ,alvise”
Ophav til alt, hvad der er til. Han er altsaa Skaberen af alt det skabte.
Men kan Skaberen blive vred paa det skabte? — Hvis det skabte ikke
virker tilfredsstillende, maa det jo vaere en Fejl hos ham selv, At blive
vred paa et Jordmenneske, fordi det har et Jordmenneskes Natur og
ikke er en Engel, vil jo vaere det samme som at blive vred paa en Tiger,
fordi den har en Tigers Natur og ikke er spagferdig som et Lam. Da han
doceres at veere alvis, maa han i Forvejen have vidst Resultatet, og dets
Fremkomst kan saaledes kun skyldes hans bevidste Forset. Men derved
har han jo paa Forhaand bevidst skabt det paageldende Objekt med
det Formaal for Qje, at ggre det til Genstand for sin Tilfredsstillelse
i at se Lidelse.

At de samme Autoriteter ikke gelv er sig de yderste logiske Kon.
sekvenser af deres Docering og Opfattelse bevidst, er naturligvis

en Selviglge. De lever paa det religigse Felt ikke i1 Analyserin-
" gens eller den videnskabelige Forsknings Terren, men kun i , Troen*s
Dom:zene.

At en saadan Reedselsfremtoning af et Gudebillede som det, de
docerer, maa vaekke Tvivl og Vantro hos ethvert Vaesen, der begyn-
der at se paa selve Livet ved Hj=lp af Logikkens eller Forstandens klare
Lys, er naturligvis en Selvlglge. At Verden ikke kan ,frelses” ved en
Kirke, der tilbeder et saadant Udtryk for den hgjeste Autoritet, er jo
forleengst blevet en Kendsgerning; hvortil ellers Forjettelsen om ,, Tals-
manden den hellige Aand“? — Er den ikke det samme som Lgftet om
en ny og bedre Viden? — Og er denne Viden ikke i hgjeste Grad paa-
kreevet? — Tror man, en virkelig Fred og ophgjet keerlig Tilveerelse
kan udvikles paa de jordiske Kontinenter paa Basis af et hgjeste Ideal,
. en hgjeste Guddom, der igennem sin Kirke, sine autoriserede Preester,
om end ubevidst naturligvis, doceres som selve Kulminationen af jord-
menneskelig Perversitet, Fejl og Svaghed? —

At denne Kalamitet er lige det modsatte af, hvad disse Herrens
Tjenere og Religionens Udgvere bevidst tilsigter, beviser jo kun, at
disse selv er vokset fra et saadant Ufuldkommenhedens Trin. Tror man
ikke, der findes Hundreder, ja, vel ogsaa Tusinder af Prezster, der vir-
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kelig gaar i Nazarzerens Fodspor, ggr sig til Kerlighedens Talsmand
og forkynder ,Ordet” i en glgdende, urokkelig ,Tro” paa — ikke en
- pervers, vred og straffegaerrig —, men en absolut alkerlig Guddom? —
Men er det ikke saaledes, at disse Kerlighedens Tjenere til Brug for
deres Forkyndelse kun har en overleveret middelalderlig og for et
Naturmenneske tilpasset primitiv Terminologi, der ikke haever Gud-
dommen altfor hgjt op i Sfererne. i en for disse Vesener ufattelig
Tilstand, men lader ham bheholde de fgrneevnte menneskelige Svag-
heder, hvis yderste Kulmination altsaa udgsr den fgrnavnte jord-
menneskelige Natside.

At denne Terminologi ikke er tilfredsstillende giver sig ogsaa Ud-
tryk i Hjeertesukket ,Herrens Veje er uransagelige”. Ligger der ikke
bag dette Suk et Raab om at faa klar Besked? Hvortil ellers dette
Svar? — Ligger der ikke over dette Udbrud et vemodigt Skar af
Haab om, at alt til syvende og sidst nok skal vise sig at veere ,saare
godt“? — Og er dette Svar ikke i sig selv et Udtryk for et mislykket
Forsgg paa at udrede en utilfredsstillet Erkendelse af Sandheden? —

Hjeertet er der altsaa ikke noget i Vejen med. Det er blot Ordet,
der ikke udtrykker Hjertets inderste Forventninger eller Laengsler.

For disse Lwngsler, der jo i sig selv er al Mentalitets hgje-
ste Kerne, findes der altsaa ingen Videnskab, men kun den over-
leverede primitive Terminologi, tilpasset til en Fortids mere eller
mindre hedenske Tilstand. Intet Under at man, alt eftersom man
mere eller mindre i Dag befinder sig paa denne Fortids hedenske
Trin, i tilsvarende Grad sveerger til nevnte Terminologie Bogstav-
form, og, enten man er Przst eller Menigmand, hgjlydt og bredt
lover ,Dgd” og ,Helvede”, ,,Graad og Twenders Gnidsel” til dem, der
vover at fgle blot det mindste Gran af Antipati eller Misteenksomhed
overfor dennes drastiske, ukzerlige Natur. Ja, der er endog Prester,
der velsigner Krigen og dens Mordapparater, hvilket jo er let ud fra
naevnte hedenske Terminologi, og de ved saaledes ikke af, at de besgrger
Oplukningen af ,Helvede”s Porte paa vid Gab for de Mennesker, som
de egentlig vilde frelse. De er saaledes i god Tro det ,Helvede“s Tje-
nere, som de i Virkeligheden tror, de bekeemper. At der er andre Pree-
ster, hvis hgjere Fglelser forhindrer dem i at sympatisere med denne
Side af den famgse Terminologi, bliver jo til Kendsgerning igennem
den Uenighed og Strid, der findes indenfor, ikke alene den autoriserede
Folkekirke, men hele den religigse Verden. De religigse Beveegelser
bekriger hverandre. Og de forskellige Sekter vil jo, alt eftersom de er
primitive, sveerge til den tilsvarende primitive Del af Terminologien
og forkaste eller misforstaa den mere ophgjede Del og hermed autori-
tativt forsvare deres serlige Opfattelse som eneste saligggrende og de
andres som Vildfarelse eller Vejen til Fortabelse. At dette maa fgre
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til Kaos, Vantro og Materialisme for udenforstaaende, ligesom Begre-
berne ,Religion” og ,,Guddom” for det kloge og udviklede, videnskabe-
ligt indstillede Menneske, maa blive Indbegrebet af Naivitet, Overtro
eller mental Barnlighed, er naturligvis en Selvfglge. Og den religigse
Verden kunde her se sin Undergang, hvis ikke hgjt udviklede Vise,
med deres udgdelige Setninger og Ord, havde splintret store Dele af
den hedenske Terminologi og dermed gjort dens aandelige Beerekraft
hgjst usikker. Midt i dens Paaberaabelse af ,je for @je og Tand for
Tand”, midt i dens Paaberaabelse af Dgdsstraf og ,Helvede”s Ild,
,sDjevelen og hans Tilhengere”, har disse Vasener stilfeerdigt tendt
det himmelgke Lys: ,Stik dit Sveerd i Skeden; thi hver den, som om-
bringer ved Sveerd, skal selv omkomme ved Sverd”, — ,Dgmmer ikke;
thi med hvad Dom I dgmme, skal eder igen tilmaales”, — ,Elsk din
Neeste som dig selv¥, — ,,Saligt er det at give, hellere end at tage”, o.a.v.
— At disse evige Ord er Udtryk for et andet Lys end det, den gamle
hedenske Terminologi udtrykker, kan vel ikke frakendes at vere en
Kendsgerning. Tror man ikke, det er det Lys, der skal , frelse” Verden.
Og tror man ikke, det er her, de maa gaa hen, alle de Sjxle der i Dag
er vist Vintervejen af den overleverede gamle hedenske Kultus, og i
den ,kristne” Kirke er profeteret at vaere paa Vej til evig Fortabelse?

Midt i de religigse Autoriteters Beretninger om den ,vrede” Gud,
der skal ,forsones” ved et uskyldigt Vasens Blod, om Guden der d¢gm-
mer til Pinsel i en evig'lld i ,Helvede”, om Guden der lader et Viesen
hensmegte i en Fortabelse, hvorfra der aldrig i al Evighed vil vaere
nogen som helst Redning eller Frelse, blot fordi det i et saadant lille
Sekund af Evigheden, som udggr dets fysiske Jordliv, er et Barn af
et Jordmenneskepar og som Fglge heraf selv maa vaere et Jordmenneske:-
og ikke en ,Engel”, om Guden der saaledes faktisk straffer Zebra-
fgllet, fordi det er stribet, og mishandler Tigerungen, fordi den ikke er
et Lam, midt i denne mgrke hedenske Atmosfzre ser vi altsaa sterke
Lyssker komme til Syne fra en langt hgjere og renere Sfewre, altsaa fra
et Rige, som endnu ikke er af denne Verden, og hvor der ikke er Tale
om at ,straffe’ eller gengzlde ,,Ondt med Ondt”, hvor der kun er Tale
om at ,elske sin Neeste som sig selv”, — ,hellere at give end at tage”,
og hvor den store Parole er, ,,du skal ikke draebe”. I en saadan Verden
maa der veere en anden Opfattelse af Guddommen.” At denne ny
Atmosfere eksisterer, at de nye mentale Lyssker er en virkelig Realitet.
bliver til Kendsgerning blandt andet gennem de mange Kors paa Ver-
denskrigens Kirkegaarde. Alle, der falder i Krigen, har jo opfyldt de
hedenske Guders Forlangende, de har jo bragt til Kulmination det,
der kvalifcerer dem til ,Valhal“s ,Flesk” og ,Mjgd”, , Valkyrier” og



17

andre Gunsthevisninger paa Gudernes Yndest, Disse Millioner af Grave
er altsaa i Virkeligheden de jordiske Efterladenskaber fra , Valhal“s
Se¢nner, Vasener der er optaget i Gudernes Yndest. Hvorfor planter
man Korsets Tegn paa disse Grave? — Er det ikke beskeemmende? —
Korset er jo blevet Symbolet paa en Verden, hvis barende Livsprincip
er det modsatte af at drzbe, og hvis hgjeste Ideal er at vende den hgjre
Kind til, naar man bliver slaaet paa den venstre. Det er altsaa Symbolet
paa en mental Tilstand, der aldrig nogen Sinde kan give sit Ophav
Krigsgudernes Yndest. Den Kendsgerning bliver saaledes tilbage, at det
oHimmerige”, som disse ,Helte’ har erhvervet sig, ikke mere staar i
de efterlevendes Kurs, og at Plantningen af Korsets Tegn paa Gravene
faktisk er en stiltiende og maaske ogsaa endnu ubevidst Protest imod
den hedenske Verdensopfattelse.

Ogsaa maa det veere beskeemmende, at det samme Kors stundom
lyser ud fra mange af selve Krigsfgrelsens Bannere, er plantet paa faste
og svgmmende Fwmstninger, blafrer i Vinden over Kanonernes Torden
og pryder Prazsten, der skal indvi en Henrettelse. At disse overleverede
hedenske Foreteelser finder Sted under Korsets Tegn, altsaa Tegnet for
det drzbende Princips Afskaffelse, Tegnet for den hedenske Kulturs
Undergang, kan ikke frakendes at vare et uomstgdeligt Udtiryk for
den Kendsgerning, at en ny mental Sfere er hegyndt at blive en Magt-
faktor midt 1 den hedenske Kultus, ja er ovenikghet blevet saa lysende,
at man har omdgbt den hedenske Kultus og givet den Navnet ,Kristen-
dom*, der jo er den ny Verdensopfattelses officielle Navn, og yderli-
gere, som nezvnt, altsaa benytter den samme Sferes officielle Kende-
tegn ,Korset” som Dekke over de hedenske Traditioner.

At denne ny Sfares Navn og Kendetegn, ved denne Besudling, ikke
er blevet populer, er naturligvis en Selvfglge. At ggre dette Navn og
Kendetegn for Kerlighedens mest ophgjede og reneste Sindelag til
Udtryk og Kendetegn for hedenske Traditioner er jo det samme som

. at sette en falsk Etikette paa Varerne. Naar Verden bag den ophgjede
" og funklende ,kristne” Etikette stadigt kun finder , Hedenskab”, kom-
mer den jo til at hade , Etiketten”, der hele Tiden i saa Tilflde kun er
noget forlorent Glimmer. Den lover , Brgd”, men giver kun ,Stene”.
For man vil vel ikke paastaa, at Lande, der fgrer Krig, erobrer, plynd-
rer og undertrykker andre Folk, Lande, der i hgjeste Grad betjener
sig af geniale Mordmaskiner, der setter dem i Stand til at arbejde lige-
saavel i Luften og under Vandet som hen over Jorden og sprede Dgd
og Redsel over Tusinder af levende Vasener, udslette hele Byers Be-
folkninger eller ggr ligesaa mange til livsvarige Invalider, Enker og fa-
derlgse, at de manifesterer Opfyldelsen af Kristendommens stgrste Bud
,Du skal elske din Neeste som dig selv”, eller dens Oplevelse af ,Saligt er
det at give, hellere end at tage” eller dens Demonstration af ,,de rene
af Hjwrtet, der skal se Gud“?
2
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At disse Lande ikke desto mindre gaar under Begrebet ,Kristne
Lande”, og kalder deres Religion ,Kristendom” og mener at udgve en
ykristen” Kultur, viser jo kun, at den ,kristne” Veeremaade i Virkelig-
heden er det Ideal, de gerne vilde have, at deres Vaeremaade skulde
vaere identisk med. Der er vist ingen, der ynder at gaa under Begrebet.
yhedensk”.  Kristendommen’ er saaledes Fremtiden, ,Hedenskabet’
Fortiden.

Men at forvandle Landene fra at veere ,hedenske” til at vaere
kristne” lader sig ikke ggre ved en blot og bar Navneforandring.
Kun igennem Udvikling kan denne Forvandling finde Sted. Men Ud-
vikling tager Tid, og Vmsenerne er derfor ogsaa i Dag kun paa et
bestemt Stadium i denne Udvikling. De maa dexfor i stor Udstreekning
repricsentere ,Hedenskab” og ,Kristendom”. Og heri finder man
Grunden til, at ,Korset” findes paa Krigergravene, og at Prasten vel-
gigner Mordvaabnene, prazdiker ,Helvede” og ,evig Fortabelse” samti-
digt med, at de forkynder Nestekazrlighed og Uselviskhed og yder-
ligere docerer en ,alkerlig’ Guddom, som trods alt alligevel bliver
. vred”, skal ,forsones” med et uskyldigt Blodoffer, for at han ikke skal
straffe” og ,pine” Veasener i ,Helvede”, samtidigt med at Vejen til
ham opgives udelukkende kun at gaa igennem en ahsolut allerhgjeste
Hjertets Renhed og Evnen til at tilgive sin Neeste,

Alt staar saaledes i Selvmodsigelsernes Tegn. Hvad er ,Hedenskab”,
og hvad er ,Kristendom”? — At Tvivl og Vantro mere og mere maa
blomstre under saadanne Forhold er jo kun ganske naturligt. Og at

- denne saa vel begrundede og paa Grund af Forholdene naturlige Vantro.
og Tvivl skal ,straffes” med en evig ,Forbrending” i ,Helvede”s 11d,
en ,evig Fortabelse”, hvorfra der ikke findes nogen som helst Form for
Redning, er unaturligt, hvilket vil sige stridende imod den Logik og
Kerlighed, der aabenbarer sig i Livet selv udenfor alle Prwxsters Tale
og primitiv jordmenneskelig Opfattelse, Ufuldkommenhed og Overtro,
er naturligvis en Selvfglge.

Hvad skal den moderne Vantro’s tusindfoldige Skare, alle de mange
Millioner af Vesener, der i Dag ikke kan tro paa Gud, ikke kam
acceptere Dogmerne, fordi disse med deres Helvedes- og Fortabelses-,
Vredes- og Straffedomme, for moderne Intellektualitet, bliver noget af
en forxldet Terminologi, saa gribe til. Alt religigst eller Begrebet Gud
bliver igennem samme Terminologi for det hgjmoderne Menneske:
nasten at betragte som Udiryk for Kulminationen af Naivitet.

Men da en Opfattelse, der udtrykker Begrebet ,,Guddommen” som
Udtryk for Naivitet, er saa langt borte fra den virkelige Sandhed som.
vel muligt, idet den jo ikke paa nogen som helst Maade er en virkelig
Analyse af Guddommen, men derimod kun eksisterer paa Basis af en
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begyndende forstandsmassig Gennemskuen af den overleverede, for-
zldede og primitive Terminologi, kan intet Menneske i Leengden blive
ved med at leve paa en saadan Opfattelse. En Analyse af Terminologien
er ikke en Analyse af Guddommen. Den kan aldrig blive andet end et
indirekte Udtryk for Graden af den Ideologi, Terminologiens Ophav
representerer. At disse Ophavs Vark overfor en moderne videnskabelig
Intellektualitet viser sig at rumme Uvidenhed og Overtro, kan aldrig
nogen Sinde vezere eller blive noget retmessigt intellektuelt Grundlag
for en total Afviening af Erkendelsen af en Guddoms Eksistens. En
saadan Afvisning vil uundgaaelig afslgre sit Ophav som varende ligesaa
naiv eller overtroisk som Ophavene til den foreeldede Terminologi,
ligegyldig hvor megen intellektuel Position eller videnskabelig Autori-
tet dette saa end maatte indtage i det almindelige daglige Liv. En
Benxgtelse af Guddommen maa ligesaa godt som en Bekreftelse af
denne underbygges med realistiske Beviser for at kunne udtrykkes som
Videnskab. Enhver Benzgtelse, der ikke er baseret paa Beviser, er tom
Tale, den er et Trosdogme ligesaa godt som enhver Erkendelse, der er
uden Bevisfgrelse. Og det virkeligt udviklede, videnskabeligt indstillede
Menneske kan ikke leve paa Tro, det sgger Bevisfgrelse for enhver
Erkendelse, Og det store Problem for det saaledes indstillede Veesen
bliver da dette, om der kan fdres Beviser for en Guddoms Eksistens og
de levende Veaseners virkelige kosmiske Identitet saaledes, at man paa
disse Felter kan komme til at leve paa ligesaa virkelige eller realistiske
Kendsgerninger som dem, man ellers til dagligt fordrer i alle fysiske
Foreteelser, og derved rykke den saakaldte ,aandelige Verden” frem
fra Underbevidsthedens Skyggeverden til Dagsbevidsthedens klare, rea-
listiske eller vaagne Aktivitet eller Virkelighed. Og Svaret herpaa
bliver, at der ikke alene kan fgres Beviser for Guddommens og de
levende Vaseners hgjeste Identitet og Sandhed, men denne Bevis-
forelse er ligefrem det eneste absolut Forngdne i det nuverende og
kommende jordiske Menneskes Tilveerelse. Denne Bevisfgrelse er
pverdens Frelse”, Uden denne Bevisfgrelse absolut ingen varig Fred
paa Jorden, ingen Afskaffelse af Krig og Terror, intet Ophgr af alle
de Lidelser, der nu martrer Verden i Form af Lemlwxstelse, Sygdom
og Armod, Sorg og Sindsyge.

Men til at se eller forstaa en saadan Bevisfgrelse maa Menneskene
uddannes eller dygtigggres. Denne Uddannelse befordres i sin stgrste
Udstrkning af Livet eller Naturen selv igennem alle de Erfaringer, som
de levende Vaesener bliver til Del. Det galder ligesaavel Lidelserne som
Behagelighederne. At forstaa Guddommens Eksistens er at forstaa hele
Verdensplanen. Men en saadan Plan omfatter jo alt, hvad der er til,
baade Fglelse, Intelligens, Instinkt, Intuition o.s.v. Og Mennesket maa
da uddannes i alle disse Felter. Ved Lidelserne faar Mennesket Fglelsen
ndviklet, og ved Kampen for Tilveerelsen bliver Intelligensen og alle

2‘
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gvrige Bevidsthedsegenskaber udviklet. Og gennem en tilstrekkelig
Oplevelse i denne Livets egen Skole naar ethvert Menneske engang
til et Stadium, hvor det i Kraft af sine saaledes realistisk oplevede
Exfaringer kan modtage teoretisk Undervisning eller Vejledning. Det
har gennem sin videnskabelige Indstilling faaet Anleg eller Talent for
at kunne dygtigggres i den allerhgjeste Visdom. Det begynder at kunne
8¢ Gud”. Og her paa dette Stadium er det moderne Menneske. Det
er Reprazsentant for ,de kommende Slegter, som af Kristus blev
bebudet at skulle faa Besked paa Tilverelsens Mysterium igennem
,Talsmanden den hellige Aand“, som jo i sig selv kun er identisk med
den absolute Viden om Gud. ,Den hellige Aand” er i Virkeligheden
det samme som det absolut urokkelige, evige Svar paa det aligennem-
treengende og ligesaa evige store Spgrgsmaal ,Hvad er Sandhed”.

Dette Svar kan udelukkende kun udtales af Guddommen selv i
Form af det, vi kalder , Naturen”. Selve Naturen er saaledes Guddom-
mens eget realistiske Svar paa alle Livets Spgrgsmaal. Naturen er
Verdens eneste absolut sande Bibel. Den er Livets Bog. At komme til
at lese rigtigt i denne Bog, saa man ser, at ,Alt er saare godt”, det
er det nuveerende Maal for Verdensgenlgsningen, Da denne Form for
,L@sning” er af en saa vigtig Natur for det moderne sggende og viden-
skabeligt indstillede Menneske, har jeg fglt mig tilskyndet til at
skabe nzrverende Bog. Dens Hovedformaal er altsaa kun dette, at
hjelpe den sggende til at tenke logisk, hvilket vil sige, at tenke i
Kontakt med Naturen, og derved tenke i Kontakt med Kerligheden
og Livet. Den har til Opgave at indstille Menneskene paa Analysen af
de Erfaringer og Kendsgerninger, hvis sande Forstaaelse er absolut
ngdvendig, hvis man vil ggre sig Haab om nogen Sinde at se, at Livet
eller Naturen virkelig har en Mening, der udtrykker, ikke alene
hundrede Procents Intellektualitet, men ogsaa Aahenbaringen af et
ligesaa overdaadigt Kvantum Kerlighed, og at Naturen saaledes igen-
nem sin Ideniitet som ,Livsytring” ggr en evig Guddom til en virkelig
videnskabelig Kendsgerning, thi Kerlighed og Intellektualitet kan jo
aldrig 1 noget Tilixlde eksistere uden at veere det uomstgdelige Bevis
for et bag sig eksisterende levende Vasens Eksistens. Det levende Vaesen
bag Naturens Intellektualitet og Karlighed kan kun vare en evig
Guddom.

Bogen ,Logik” er beregnet som en Haandbog for Begyndere i
Forskningen af de evige Problemer. Den befordrer Udviklingen af
Evnen til at forstaa mit Hovedvaerk ,Livets Bog”. Den paapeger alt
det Materiale, der udelukkende er det moderne indstillede Menneskes
Vej til virkelig Forstaaelse af Livet. Den er en urokkelig Paavisning af,
hvilken virkelig logisk Slutning eller Facit, der kan uddrages af det
jordiske Menneskes Erfaringszone, med dens Lidelser og Besverlig-
heder. At dette Facit bliver 1 Kontakt med de af de stgrste Vise udtalte
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Sandheder, der tilsidst gaar op 1 Verdensaltets Generalfacit: ,Alt er
saare godt”, kan jo kun virke inspirerende paa den sggende, navnlig
da Bogen ikke i noget Tilfelde er baseret paa blinde Paastande, men
udelukkende kun udtrykker sammenhaengende, logiske Fglgeslutninger,
der kan efterforskes og kontrolleres af den virkeligt intellektuelle og
upartiske Leaser eller Sandhedssgger. Den er en fgrste begyndende
Opgprelse af det jordiske Menneskes rent materielle eller fysiske Erfa-
ringsmateriale. Den viser dette Materiales Plads i, eller Forhold til, den
kosmiske Verdensplan, dets Sammenspil med Naturens egen Udlgsning.
Den er Videnskab i Kraft af, at dens Indhold fremtraeder som en
detailleret og for andre kontrolabel Begrundelse for disse Facitters
Fremkomst.

At disse Facitter afviger fra almindelig Videnskab derved, at de ikke
fremtreeder som Maal og Vaegt, men udtrykker al Naturens Energi-
udfoldelse som -- , Livsytringer”, hvilket vil sige, ,mental” Energi,
igennem hvilken Naturen bliver levende, bliver Udtryk for Bevidsthed
eller det samme Liv, som afslgres i ethvert levende Vasens Bevaegelse,
Kraft- og Villieudfoldelse, vil kun vere den Opfyldelse af Forsk-
ning, som maa vere enhver Videnskabs hgjeste Maal. Thi enhver Vi-
denskab, hvis Analyserekke standser op fg¢r dette Maal er naaet, og
derfor kun kan udtrykke sine Facitter i Form af Maal- og Vegtenheder,
er en Flod, der er standset i sit Lgb. Illusionens Mudder deemmer her
op for dens Lgb. Strgmmen kan ikke naa Oceanet, men gaar over sine
Bredder, gaar paa Afveje og skaber Katastrofe for det Liv, for hvilke
den ellers skulde veere Vejen til Lykke og Inspiration.



1. KAPITEL

Livets Oplevelse og Individets Forstand

En Faktor, der efterhaanden vil blive den allerstgrste og vigtigste
i den menneskelige Fremtreden, er den Realitet, vi kender under
Begrebet ,Forstand”. Denne Realitet er igen det samme som Evnen
til at opfylde den Lovmsessighed i Tenkning, som enhver Art Tewenk-
ning maa vere underkastet for at kunne udggre et hundrede Procents
nyttefrembringende Formaal, for at veere absolut fuldkommen. Denne
Lovmassigheds Opfyldelse er igen det samme som det, vi kalder
,Logik”. Den fuldkomne og absolutte Logik eksisterer altsaa kun i
Form af Tankelovens totale Opfyldelse.

Men denne totale Opfyldelse eksisterer ikke hos det jordiske Men-
neske i Dag. Den er endnu noget vordende, noget der er under Udvik-
ling. Dette vil igen sige, at det nzevnte Vesen endnu ikke har en absolut
fuldkommen Forstand, kan endnu ikke handle absolut logisk.

Dette betyder naturligvis ikke, at jeg hermed vil stemple ethvert
jordisk Menneske som sindsygt eller abnormt. Tvertimod, den her
naevnte Ufuldkommenhed eller Mangel er en ganske normal Tilstand,
og har intet som helst tilfzelles med de almindelige Former for Sinds-
sygdom og Aandssvaghed, idet ‘disse skyldes Sygdomme i allerede
udviklede Dele af Forstandsevnen.

Medens disse Sygdomme er Virkninger af Omstendigheder, jeg ikke
kan komme ind paa her, men som er nzrmere definerede i ,Livets
Bog”, er den almindelige Ufuldkommenhed ved det jordiske Menneskes
Forstand kun et Udviklingsspgrgsmaal. Forstanden er noget, der, lige-
som saa meget andet vedrgrende det levende Vasen, er under Udvik-
ling, er under Opbygning og Fuldkommenggrelse. Den vil derfor aldrig
i Nuet veere paa Hgjde med det, den skal blive i Fremtiden.

Ethvert levende Vesen er saaledes underkastet Forstandsudvikling.
Denne Udvikling er igen i serlig Grad fremherskende hos Mennesket.

Da en Nation eller et Folk bestaar af enkelte Individer, vil nevnte
Nations eller Folks Kultur eller samlede forstandsmessige Fremtreden
ligeledes vere under Udvikling, Ligesom de enkelte Individer ikke er
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lige langt fremme i Forstandsadviklingen, saaledes er Nationerne eller
Folkene heller ikke lige langt fremme. Ligesom vi har Individer, der
er foran andre i Kultur og Fremtreden, saaledes har vi ogsaa Nationer
eller Stater, ja endog religigse Sammenslutninger, der er lengere
fremme end andre. Alle levende Vazsener, enkelte saavel som Grupper
eller Sammenclutninger, reprasenterer saaledes forskellige fra lavere
til hgjere Former for Trin i Forstandsudviklingen.

At have en udviklet Forstand betyder altsaa at have en fremragende
Evne til at konstruere Planen i sin Handle- og Vaeremaade til stgrst
mulig Fordel for Opfyldelsen af et gnsket Formaal.

Men da et gnsket Formaal undertiden kan vere af en saadan Natur,
at det kun er baseret paa at vaere til stgrst mulig Fordel for dets Ophav
paa en hensynslgs Bekostning af andre levende Vesener, det vere sig
Mennesker eller Dyr, ligesaavel som det ogsaa udelukkende kan vare
baseret paa Manifestation af uselviske Handlinger, kan en Forstand
aaaledes ligesaa godt bruges i det ,,Onde”s som i det ,,Gode”s Tjeneste.

Da det ,,Onde” er det samme som udlgste Aarsager, hvis Virkninger
tilsidst er smerte- og lidelsesfrembringende, medens det ,Gode” er ud-
lgste Aarsager, hvie Virkninger udelukkende skaber Glede og Lykke
- for Alt og Alle, bliver Forstanden igen den udlgsende Faktor i enhver
Skabnedannelse, i enhver Livafgrelse, i enhver Oplevelse.

Imellem Livets Oplevelse og Individets Forstand er der saaledes et
vist Sammenh@eng. Som Forstanden er, saaledes ogsaa Verden, Livet
eller Tilveerelsen for dens Ophav. Forstanden er de ,Briller” igennem
hvilke Verden ses. Den ,Farve”, disse ,Briller” har, bliver afggrende
for deres Ophavs Syn paa Livet, Individet og Skabnen.

2. KariTEL

Sveere Hindringer for Sandhedens Erkendelse

At det netop forholder sig saaledes som her paapeget, bliver en
Kendsgerning gennem alle de vidt forskellige Former for Livssyn,
de vidt forskellige Opfattelser af Livets Mening, som Verden er fuld af.
Hvad er vel Alverdens Biblioteker med deres Tusinder af bindsterke
Verker andet end en paa Tryk overfgrt umaadelig Samling hgjst
forskelligartede Opfattelser af een og samme Ting, nemlig — ,,Virkelig-
heden”.

At denne ,,Virkelighed” kan betegnes som identisk med Meninger
om Livet, med moralske Begreber, der undertiden er af en hgjst modsat
Natur, og dog hver is¥r paaberaabt som Sandhed, som urokkelige
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Udtryk for Virkeligheden, viser jo dog ufejlbarligt, at deres respektive
Ophav kun har set Virkeligheden gennem forskelligt ,farvede Briller”.
De er affgédte af Individer eller Personer, hvis Forstand har veret af
en tilsvarende hgjst forskellig mere eller mindre udviklet Tilstand.

Men naar Verden er fuld af Verdemsanskuelser, Livsopfattelser,:
moralske Begreber, dogmatiske Paastande, der indbyrdes viser sig at
viere Modsetninger, ja, selv ,videnskabelige’ Paastande er undertiden
modsat andre ,videnskabelige” Paastande, hvad skal saa det moderne
Menneske holde sig til? — Nogle af de fgrende Personer i Verden i Dag
holder paa, at Krig, Tvangsmilitarisme, Erobring af Landomraade og
Undertrykkelse af samme Omraades Folk og retsmessige Besiddere,
Diktatur, Justits ved Geveer, Guillotine, Galge, elektrisk Stol, legemlige
Pinsler og Lemlxstelser er moralsk berettiget, er den eneste Vej til et
Folks sande Sammenslutning, Lykke og Velstand; og at enhver Af-
vigelse herfra i Retning af stgrre Humanitet, fredelig Afggrelse og
Overenskomst er Taabelighed, Naivitet og Svaghed.

Andre ligesaa anerkendte eller bergmte Personer kemper netop for
stgrre Humanisme, for fredelige Lgsninger paa alle Spgrgsmaal, for
Afskaffelse af Krig, Dgdsstraffe og Lemlestelser, erkender Anvendelse
af Brutalitet i Moralens Tjeneste som noget, der er Menneskene ganske
uveerdigt, som lovsiridigt mod al hgjere Kultur og Civilisation, og
betragter enhver Afvigelse herfra som 1dentlsk med Barbari, Heden-
skab eller Primitivitet.

Hundreder af Reformatorer, paa saavel religigse som materielle
Omraader, fremstaar og paaberaaber sig hver iseer sine Ideer som det
,Jhajeste” ideelle, som det szrlige udlgsende Moment, der skal frelse
Verden. Nazsten alle tror de at have fundet ,De Vises Sten” og for-
feegter deres formentlige Idealer med en Haardnakkethed, Paatrengen-
hed og Intolerance, der i Retning af Humanitet eller virkelig Menne-
skekerlighed endnu lader meget tilbage at gnske. Resultatet bliver,
at Reformatorerne bekriger hverandre, sgger at faa flest mulige Til-
haengere, hver for sit Parti. Hrgerrighed dominerer Bevidsthederne,
Reklame og Overtalelseskunst florerer, Overdrivelse blomstrer. Og i
Midten af dette Virvar fgdes nye Generationer. Dette Kaos danner
Skole for Piger og Drenge, der engang skal blive Foreldre, Bgrne-
opdragere, Folkefgrere, Borgere i Samfundet. Den opvoksende Ung-
dom skal her finde den Livsbasis, den urokkelige Tillid til Livets Ret-
ferdighed, Humanisme og Keerlighed, uden hvilken det virkeligt vil
veere umuligt at overvinde Sorg, Modgang, Katastrofer, Lemlaestelser
og Lidelse. Intet Under, at denne opvoksende Ungdom bliver preeget
af denne ejendommelige Skole, disse ufuldkomne Forhold og Tilstande.
Intet Under, at den bag alle disse Disharmonier, bag al den Ulogik,
dens Individer fra deres spzde Alder har varet Vidne til, ikke kan

finde Livets virkelige Mening.



25

Nogle Bgrn bliver saaledes opdraget i Velstand og Luksus, bliver
Vidne til, at de selv saavel som deres Forzldre og deres ligestillede
kun er til for i Kraft af deres store Besiddelser, deres Ekstravagance
paa de mest mondene Steder i Verden, deres Villaer ved Revieraen,
‘deres Paleer, Lystejendomme og Jagtslotte, deres elegante Vogne,
Luksusskibe eller Lystyachter, deres kostbare Smykker og fine Kleder,
deres store Tjenerstab o.s.v. at blive opvartet, feteret og dyrket neesten
af alle Mennesker Verden over, hvor de saa end maatte komme frem.
Hvordan ser den nggterne Virkelighed ud for Bgrn i dette Niveau? —
Maa de ikke ngdvendigvis suggereres til at tro, at de er en Slags ,,Over-
mennesker”, hvem alle har at bgje sig for, hvem alle har at lystre og
tjene? — Maa de ikke ngdvendigvis tro, at alle mindrebemidlede
Vasener, blandt andet deres opvartende Tjenerstab og underordnede
Personale, er ringere Vasener 1 Tilverelsen, er en Slags laverestaaende
Individer, en Art ,Slaver”, netop fordi de er ngdt til at Jade sig kpbe
til at arbejde, til at tjene? — Og bestyrkes de ikke netop yderligere i
denne Tro derigennem, at de opdrages til at tiltale Personer i deres.
underordnede Personale med ,Du” og ved ,Fornavn®, uden at dette -
paa nogen som helst Maade maa veere gensidigt? — Er der ikke netop
en hgj kinesisk Mur mellem disse Bgrn og den virkelige Sandhed? —
Hvorledes skal de komme til at iro paa, at man er kommen til Verden
— ,ikke for at lade sig tjene, men for at tjene”? —

Men hvordan med Tjenerstabens, Arbejdernes eller de ubemidlede
og underordnede Klassers Bgrn og Unge, har de lettere ved at se Virke-
ligheden? — Det vil ikke veere serligt egnet til at skabe Sympati for
Luksustilveerelsens Kvinder og Maxnd, hver Dag indtil en vis Grad at
skulle leve i et Niveau, hvor Forzldre og Paargrende er Offer for et
stort gkonomisk Slaveri, en evindelig given Afkald paa mange retmas-
sige og sunde Laengslers Tilfredsstillelse, en stadig Bristen af Haab og
skgnne Drgmme om Frihed og Uafhengighed, en permanent Indemuring
i mgrke Verksteder, larmende Fabrikker, en vedvarende Begravelse i
Kontorlokaler, Tal og Regnskaber, en Overbelastning af Nerver med
Ansvar og Pligtiglelse resulterende i efterfglgende Ophold paa Sanato-
rier og Sygehuse, krumbgjede Rygge, rystende Hender, svakkede
Aandsevner, en alt for tidlig Alderdom i kummerlige gkonomiske Kaar,.
der lige nzppe nok er tilstreekkelig til at forhindre en Sultedgd, alt-
sammen kun for at frembringe de gkonomiske Verdier, den besiddende
Klasses fornevnte Luksustilveerelse koster, plus det lille Belgh, som
netop maa forbeholdes den arbejdende Klasse, for at den lige akkurat
kan opretholde Livet saa meget, at den stadig kan anvendes til at:
holde Luksustilverelsens gkonomiske Fundament vedlige for Over-
klassen eller de fgrstnevnte luksurigse Personer.

At der findes Undtagelser, at der findes Personer fgdte i Luksus-
tilveerelsen, der kan vere overordentlig sympatiske, skabe blide Kaar-
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for deres Underordnede, ligesom der kan veere Underordnede, der kan
have stor Sympati for deres Overordnede og vere tilfreds med deres
underordnede Lod her i Livet, forandrer naturligvis ikke ovennzvnte
Analyses Sandfardighed, forandrer ikke den Kendsgerning, at i Tusin-
der og atter Tusinder af Tilfelde er Forholdet som ovenfor beskrevet.
Og maa Bgrn i denne i Virkeligheden sterkt gkonomisk udbyttede
Klasse derfor ikke stadigt i deres Hjem, i deres Omgivelser, gennem
deres Kammerater eller ligestillede blive Vidne til sterk Kritik og
nedverdigende Omtale af denne ,Overklasse? — Bliver der ikke her
opflasket en Foragt, en Slags Iad til denne Stand? — Hvordan skal
den opvoksende Ungdom i denne Sfeexre blive stimuleret til i ,den rige
Mand” eller Kvinde at se den ,Nzste”, som man sgkal ,elske som sig
selv’? —

At den overordnede Stands Reprxsentanter i deres ekstravagante
Fremtreeden alligevel undertiden er i Stand til at imponere Medlemmer
af den underordnede Stand, saaledes at disse meget gerne vil indsmigre
eller indynde sig hos de fgrstnzvnte, skyldes jo kun den Omstendighed,
at de gennem de nm:vnte Representanters Gunst gjner en gkonomisk
Fordel, eller dette at de samme Reprasentanter er Udtryk for de
‘Gunstsggendes egne hemmelige Lengsler og Drgmme om Rigdom og
Uafhengighed. Men dette ophaver naturligvis ikke den Kendsgerning,
at Luksustilvierelsen kun eksisterer paa Basis af Misbrug eller uligelig
Fordeling af Arbejdsoverskud. Hvordan skulde der ellers blive Mulig-
hed for ,Fattigdom” og for Eksistensen af en gkonomick ,Overklasse”
og ,,Underklasse”?

Og det ggr naturligvis ikke Situationen bedre, at Tusinder af Mand
og Kvinder slet ikke kan faa noget som helst at bestille og saaledes
rent gkonomisk er lukket ganske ude fra Samfundets almindelige og
naturlige Liv.

Da Pengene jo endnu i stor Stil regerer Verden og Adgangen til
alle livsforngdne Goder, saavel til de, der skal opmuntre Sindet, som
tl de, der skal nere Legemet, maa et Menneske, der saa at sige ingen
Adgang har til Penge, jo komme til at opfatte Livet, Moral og Til-
veerelse ganske anderledes end dem, der netop har disse indtil Overflod.
I et saadant Menneske eksisterer jo ganske samme Langsler og Drémme
som i andre Mennesker. Men hvordan skal det opnaa at faa disse op-
fyldt? —

Der eksisterer ganske vist i nogle Lande ,Socialhjelp”, men denne
striekker neppe nok til til Husly og Fgde. Og Livet krever mere. Det
unge Blod, det energifyldte Menneske kan ikke leve for blot at sove
-og spise.

Men da et Liv ud over denne Graense koster mere, end hvad ,,Social-
hjelp” kan byde paa, og Arbejde ikke kan opnaas, er den naturlige
eller juridisk anerkendte Vej til et saadant Liv for den Subsistenslgse
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jo ganske sparret. Men hvordan skal et saadant Menneske, der en kold
Vinterdag eventuelt maa gaa i Pjalter og bundlgse Sko samtidig med,
at det bliver Vidue til, at der findes andre Mennesker, som ejer Vaerdier
til flere Millioner Kroner, Mennesker i hvis Garderobe der maaske
findes Kledninger i Snesevis og ligesaa mange Par Sko, forstaa, at det
er syndigt fra denne Garderobe at tage et Par Sko til sine forfrosne og
vaade Fgdder, efter at det forgeves hos nevnte Garderobes Ejermand
har anmodet om Hjelp i sin uheldige Situation? — Hvorledes skal man
forlange, at dette Menneske skal forstaa det syvende Bud ,Du skal
ikke stjele? —

Er man ikke i et saadant Niveau ngdsaget til at veere i en stadig
Aktivitet og Opfindsomhed for at finde Udveje til at komme til Penge?

Da alle lovmzssigt anerkendte Veje er sperrede, maa denne Opfind-
somhed jo gaa ud paa at finde Metoder til at omgaa Lovene. Denne
‘Omgaaelse er ikke altid lige vellykket, og de Situationer, et saadant
Menneske da kommer i, bliver i Henhold til deres juridiske Mangel-
fuldhed stemplet som ,forbryderiske”. Det fattige Menneske er blevet
en ,Forbryder” eller ,Forbryderske”, mister sine borgerlige Rettig-
heder for yderligere efter udstaaet Straf hovedsageligt igen at vaere
henvist til kun paa ,,ulovlig” Maade at kunne ern®re sig, idet Fengsels-
opholdet jo er det samme som et sort Stempel i dets Papirer, en Advar-
sel til alle de Arbejdsgivere, det eventuelt maatte henvende sig til.
Hvorledes skal et Menneske, der fgrst er kommen ud paa et saadant
Skraaplan, komme til at ,elske” Samfundet? —

At der findes Individer, der ved Solderi, Laster og Dovenskab er
kommen i den samme Situation, er kommen paa det samme Skraaplan,
gpr jo ikke Sagen bedre. Fra et Kammeratskab fra dette Niveau kom-
mer jo ikke serlig Inspiration eller Opmuntring til at anvensde Prin-
cippet ,at vende den hgjre Kind til, naar man bliver slaaet paa den
venstre”; og navnlig ikke overfor et Samfund, der saaledes ,slaar”
sine egne Individer ved at skabe uheldige Situationer og Skraaplaner,
hvorigennem det i stedmoderlig Ubarmhjzrtighed kommer til at ude-
lukke mange af sine Bgrn fra Civilisationens og Kulturens virkelige
moralske Goder, holder dem bundne i en Underverden af Forbrydelse,
Nedvaerdigelse og Haablgshed.

Hvad lerer Borm, fgdt i dette Plan, om Gud? — Hvad forstaar de
ved Moral, Arlighed og Religigsitet? —

Intet Under at de mest merkvardige og modstridende Forestil-
linger om, hvad der virkelig er sundt, moralsk eller berettiget, opstaar.
Det store Livsproblem ,Hvad er Sandhed” er stadig Mystik. Men
hvorledes skulde ogsaa de opvoksende Generationer, der er fgdte i
ovennavnte modstridende Tankeklimaer, have Evne til at forstaa eller
komme til det rigtige Svar paa dette universale Verdensspgrgsmaal? —
‘Hvorledes skal de tro paa Nmstekerlighed, Sandhed og Retferdighed,
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naar alt omkring dem i saa stor Stil synes at veere Uretferdighed,
Brutalitet og Tilfseldigheder? — Hvorledes skal Verdensaltets store
Generalfacit, ,,Alt er saare godt”, blive sandsynligt, troveerdigt eller
acceptabelt i dette Milieu? —

3. KAPITEL

Religionernes Veje sperrede af Tvivl, Misforstaaelse
og Intolerance

Som Svar paa foranstaaende vil man maaske henvise til Religio-
nerne. Men hvordan staar det egentlig til med disse eller de Kilder og
Veje gennem hvilke en naturlig og sund Opfattelse af Livets Mening,
en urokkelig Tillid til en bag alle Ting eksisterende ufejlbarlig Ret-
ferdigheds- og Kerlighedslogik eller fgrnmvnte Generalfacit netop
skulde blive tilgengelig? — Er det ikke netop, som om disse Kilder
er ved at viere tgrlagte og de nevnte Veje ved at vaere ufremkommelige,
sperrede af Tvivl, Misforstaaelser og Intolerance? —

Da disse Kilder udggres af de religigse Sekter og Samfund i Verden,
og Vejene er det aandelige Materiale, gennem hvilket disse sgger at
forklare Tilveerelsen, vil vi et Qjeblik lade vort Blik strejfe disse Kilder
og Veje, der jo igen er det samme som det samlede religigse Omraade
i Verden. Og hvad bliver vi saa Vidne til? —

Vi bliver Vidne til, at Svaret paa det store Spgrgsmaal ,Hvad er
Sandhed”, udirykkes gennem meget forskellige, ja ganske modstridende
Opfattelser ligesaavel som Erkleringen af ,Det ene Forngdne”.

Nogle Mennesker slutter sig sammen om den Formening, at det er
serlig vigtigt, hvilken Ugedag man ggr til Hviledag, og at ,Det ene
Forngdne’ maa vere dette, at ,,holde Lgrdagen hellig”. Andre gruppe-
rer sig om den Opfattelse, at Daab, Konfirmation og Nadver er uund-
veerlige Realiteter for Adgangen til , Himmeriges Rige”, medens andre
danner Forening paa den modsatte Opfattelse.

Nogle Mennesker danner Samfund paa den Tro, at Vejen til Lyset
gaar gennem Forbindelser med forudgaaende , Afdgde” og har Sean-
cer, Visioner, Telepati, Clairvoyance og Materialisationer som uund-
veerlig Basis for Vejen til de evige Regioner, medens atter andre forener
sig 1 at ggre deres Livsbasis til en Bekeempelse af de nevnte psykiske
Fenomener.

Nogle Mennesker ser serligt Troen paa ,Dommedag” og ,Kristi
Genkomst i Skyerne” som Livsbasis, medens andre finder en saadan
Livsbasis ganske latterlig. Og saaledes kan vi blive ved. Der findes i
hundredvis af religigse Sekter, Beveegelser eller Foreninger Verden
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over, som lever i ganske modstridende Opfattelser samtidig med, at
de hver iser har Medlemmer, der udlgser umaadelige Kraftanstrengel-
ger for i Form af Propaganda, Blade, Bgger og Foredrag at bekendt-
gore deres Partis seerlige Opfattelse eller Livsbasis som ,eneste sallg-
gorende”.

Men naar den samlede Menneskehed Verden over saaledes baade
rehg1¢st og materielt bestaar af Grupper, der har modstridende Opfat-
telser af det absolut Virkelige, det absolut retmessige i Tilveerelsen,
og de hver iser forfegter sin serlige Opfattelse som Livets sande og
virkelige Mening, er den samme Menneskeheds totale Mentalitet jo
uden noget virkeligt Holdepunkt. Stik’ modsatte Svar paa det samme
Problem lader jo stadigt den Kendsgerning blive tilbage, at mindst
en af Parterne maa have forkert Opfattelse. Og Spgrgsmaalet bliver
saa, hvem af Parterne der reprasenterer Sandheden. Og her er der
saa skabt Basis for Tvivl, Mistillid og Haablgshed.

Og det ggr naturligvis ikke Sagen lettere, at der indenfor mange

- af de religigse Sammenslutninger findes mere eller mindre gode Betin-
gelser for i nevnte Sammenslutningers Navne at udlgse Bedrageri
eller stor Udnyttelse af Godtroenhed til Fordel for materiel Berigelse
eller gkonomisk Velveere. Talrige retslige Afslgringer taler sit eget
bekreftende Sprog herom.

4, KAPITEL

Menneskeheden til en vis Grad fért af Fanatikere

Disse modstridende Forestillinger eller Opfattelser af Tilvarelsen
giver gig da ogsaa igen Udslag i Opstaaen af mange forskellige nye
Sekter, religigse Foreninger, politiske Partier, der hver iser har sine
serlige Idealer, Dogmer eller Leveregler, som de haardnakket opfatter
som de absolut eneste berettigede, hvorfor de ndgdvendigvis maa be-
tragte alle andre Opfattelser som umoralske og lovlgse. Dette geelder i
stor Udstrekning ligesaavel indenfor de religigse Grupper som inden-
for de politiske eller materielle.

Verden er en Samling Partier eller Grupper, der hver iszr paa-
beraaber sig at vaere reformatorisk. Dette gelder navnlig indenfor den
saakaldt civiliserede Del af Menneskeheden. Nasten ethvert Barn,
der kommer til Verden, fgdes bogstaveligt talt i en eller anden mental
-Strgmning, hvis serlige Karakteristik er denne, at den er f jendiig
eller krigerisk stemt overfor Reprazsentanterne for andre mentale
Strgmninger. Det bliver saaledes allerede fra den spade Alder stimule-
ret til Intolerance, Indignation og Kamp imod anderledes teenkende
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Partier og Grupper. Men det sker ogsaa, at Bgrn vokser ud af den
religigse eller materielle Strgmning, de er opdraget i, for paa entusi-
astisk Maade at finde Udlgsning for deres Intolerance eller primitive
Natur i Forsvaret for en ny Strgmnings Principper eller Ideer, de er
blevet grebet af.

Da disse Strgmninger i saa stor Stil er modstndende, kan de ikke
alle veere identiske med den absolutte Sandhed eller Virkelighed. Nogle
maa absolat veere mere eller mindre usande, veere mere eller mindre i
Uoverensstemmelse med det absolut rigtige i Tilverelsen, veere Udtryk
for en mere eller mindre aandelig eller materiel Underverden.

‘Men Strémninger, der er mere eller mindre usande, mere eller
mindre virkelighedsfjerne, er jo det samme som ,Fanatisme”. Menne-
skehedens nuvzrende Ferelse er saaledes ikke helt udelukket fra indtil
en vis Grad at viere i Henderne paa ,Fanatikere”, der prediker Dgd
og Undergang over alle anderledes tenkende, saavel paa det religigse,
som paa det materielle Omraade. De markeligste Paastande florerer,
smangfoldigggres og udbredes genmnem Film, Radio, Presse, Bgger og
Foredrag. Aldrig fgr har ,Overtroen” haft saadanne Magtmidler til
sin Raadighed som netop nu.

Men naturligvis vil de samme Magtmidler efterhaanden gaa over i
Sandhedens Tjeneste, mere og mere tages i Brug til Udbredelse af den
rette Opfattelse af Virkeligheden.

Men forelgbig er denne Virkelighed ikke fundet af Masserne. Svaret
paa det store Spgrgsmaal, ,Hvad er Sandhed”, ses endnu af Flertallet
kun igennem Fanatismens, Overtroens, Egoismens og Misforstaaelsens
farvede Briller, er endnu et Diskussionsemne, er endnu et Stridens
Zble, er endnu Krigens, Lidelsens, Modgangens og Livsledens sande
Aarsag.

Saalenge en Menneskehed skaber Betingelser for, at nogle af dens
Medlemmer kan fgdes i Fattigdom, Udbyining og Nedvardigelse, saa-
leenge den skaber Betingelser for, at andre af dens Medlemmer kan
fgdes i Luksus, Pdsclhed og Dovenskab, saaleenge den skaber Betingel-
ser for, at en Persons Zre, Magt og Verdighed kun er et Pengespgrgs-
maal, er et Afhengighedsforhold til hans Bankkonto, saalenge vil den
samme Menneskeheds Mentalitet savne Logik, dens Manifestationer
veere Fejlgreb, og dens Skebne blive Lidelse.

5. KAPITEL

Menneskene d¢mmer uden logisk Begrundelse

Som vi har eet i det foranstaaende, udggr det daglige Liv en Mang-
foldighed af forskellige Opfattelser af Tilverelsen, en Masse modstri-
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dende Forklaringer paa Livets Mening. Bgrn, der opdrages i dette
Niveau, Mennesker, der fra smaa er vennet til at se alle disse mod-
stridende Forklaringer, hvad skal de tro paa? — Hvem skal de holde
sig til? — ’

¢ Er det merkeligt, at Verden er fuld af Millioner af Mennesker,.
der enten bevidst eller ubevidst, er med i Raabet: ,Hvad skal jeg ggre
for at blive salig”, ligesaavel som der er Mennesker, der, med Hensyn
til Livets Mening, slet ikke kan tro paa noget som helst mere? —

Er det markeligt, at der er Mennesker, der ser en Svindler i enhver
nyopdukkende Reformator, ser enhver religigs Sammenslutning som
Centrum for Fanatisme, Humbug og Bedrageri, for fjkonomlsk Beri-
gelse, for Udnyttelse af Godtroenhed? —

Er det underligt, at mange Mennesker tror i Ophavet til denne Bog
at se en ny Fanatiker dukke frem og modtager mine Foredrag med den
allerstgrste Skepsis, jd, at jeg endog af visse af de Mennesker, der
hverken har Kerlighed eller Forstand til at kunne fglge mit Arbejde,
ligefrem paa Forhaand uden nogen som helst Bevismateriale eller
realistisk Grundlag bliver erkleret for ,en nyopdukkende Svindler
eller Bedrager?” —

Men at erklere enhver religige eller aandelig Reformator, ethvert
Medium, ethvert psysisk begavet Menneske for Svindler eller Bedrager
uden noget som helst Bevismateriale, men derimod alene af den Grund,
at der er andre Personer, der har benyttet det religigse og psykiske
Princip til Skalkegkjul for deres bedrageriske Tendenser eller uheder-
lig materiel Virkning, har jo intet som helst med Logik at ggre, ligesaa-
vel som samme Erklering ganske er blottet for Retferdighed.

De mange gxldende Forhold i den daglige Tilveerelse er saaledes.
indenfor et vist Omraade ikke serligt stimulerende for Befordring af
Logik eller Retferdighed. De faar Menneskene til at undtale Domme,
der ikke er baseret paa Kendsgerninger, og udfgre Tankebygninger,
der ikke er redigeret af Forstanden, men beherskes af helt andre
sjeeclelige Momenter. Ja, selv Tenkningens egne svorne Reprasentanter
~ pyVidenskabsmendene” handler ikke altid efter en bevislig Logik eller
forndgaaende Tankestabilisering. Jeg har Eksempler paa, at der har
veeret Mennesker, der, om end de ellers maatte regnes for at tilhgre den
intellektuelle Klasse, paa Forhand, uden noget som_ helst virkeligt
Grundlag, men blot ene med den Motivering, ,der er Kors paa Omsla-
get”, meget har skullet have sig frabedt at lzse ,Livets Bog” eller
foretage nogen nermere Undersggelse af den. .

At der paa Omslaget af nevnte Bog er et korslignende Symboel,
har altsaa for disse Mennesker veeret Grundlag nok til at anse den for
uveerdig til Lesning, De har aabenbart ment, at der bag dette Symbol
laa de sedvanlige med Korset forbundne, men af mange forhadte,
religigse Dogmer og Paastande. Men enhver, der kender Symbolet
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paa Omslaget af ,Livets Bog” og har studeret samme Bogs Indhold,
ved hvor tankelgst og ubegrundet en saadan Motivering er, og hvor
uvidenskabeligt dens Ophav dermed afslgrede sig at vere.

At der bag et korslignende Symbol kan ligge andre Ting, end en
Samling forzldede religigse Paastande og Dogmer, at der bag de samme
religigse Paastandes og Dogmers evige Tegn kan eksistere en virkelig
Videnskab, et helt nyt matematisk underbygget Verdenshillede, et
Bevis for Livets Uforgengelighed eller Individets Udgdelighed synlig-
gjort i en Logikkens eller Kendsgerningernes sammenhangende Tanke-
reekke, tilgengelig for enhver fremskreden og klar Forstand, var den
Kendsgerning de fprsinaevnte korshadende Vasener kom til at ignorere
ved paa Forhaand at tage Standpunkt uden at undersgge, ved at erklere
uden at vide. _

Men et Standpunkt, man ikke har underségt, en Erklering, man
ikke har begrundet i Viden, er det samme som en Beretning ,grebet
lige ud af Luften”. Og det er jo ikke lige akkurat den Slags Beretninger,
der er flatterende for ,jintellektuelle’” Mennesker at leve paa.

Men hvor mange Mennesker handler ikke netop i Dag saaledes
paa Beretninger ,grebne lige ud af Luften? — Hvor mange Menne-
sker er der ikke netop i Dag, som lader Snobberi, Forfengelighed,
Stolthed, Lrgaerrighed, Misundelse, Jalousi, Had, Begerlighed, Intole-
rance 0.8.v. diktere deres Handlinger nuden Hensyn til Logikken eller
Fornuften? —-

Er ikke Pressen, den offentlige Mening, Skik og Brug, Moden,
den szrlige Opfattelse af, ,hvad man kan vere hekendt”, Diktatoren
over Individets Handlinger mere end dets logiske Sans? — Er ikke
Radslen for at komme i den offentlige Menings Gabestok, Redslen
for at miste Zre, Position og Stilling saa stor hos de fleste, at de
gerne ofrer Hensynet til eller Troskaben imod Logikken, imod Sand-
heden, hvis det blev ngdvendigt, for at redde sig fra de nevnte Reali-
teter? — Jo! Almenheden gaar i Flok. Flokkens Mening er Lov. Den
er den ,antoriserede” Moral og Retferdighed, ganske uafh®ngig af,
hvilket Udviklingstrin den saa end maatte udirykke, ganske uafhengist
- af, hvor ulogisk den saa end maatte vere. At gaa imod denne Mening
krever stort Mod, Klogskab og Aandsnerverelse.

Vejen til den virkelige Sandhed, Retferdighed og Viden gaar saa-
ledes gennem den offentlige Menings Skersild, dens Korsfaestelse, dens
laden haant om alt, hvad der ikke er sagt af den eller den for Tiden
- offentligt anerkendte Autoritet, dens Ringeagt eller Forhaandsafvisning
af alt, hvad der ikke har et akademisk stemplet Ophav. Dens Ironi,
Misteenksomhed, Bagtalelse og Latterligggrelse er de Realiteter, enhver
Sandhedssgger, enhver Virkelighedsforsker maa overvinde, maa ggre
sig immun overfor, fgr han kan begynde at erkende den virkelige Lo-
gik, begynde at opleve det virkelige Liv.
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Vejen til den virkelige Sandhed, Vejen til Forstaaelse af Livets
virkelige Mening er saaledes paa Forhaand af Samfundet selv gjort
umaadelig sveer. Store Hindringer taarner sig op for den sggende. Illu-
sionens Taage hviler overalt og alle paa de primitive Tilverelsesplaner.

6. KAPITEL

Intellektualitet, Videnskab og den materialistiske
Verdensanskuelse

Den jordiske Menneskehed befinder sig altsaa paa et Stadium,
hvor det er meget vanskeligt for dens enkelte Individer at komme
til Livets virkelige Mening, komme til det virkelige Svar paa det store
Spergsmaal: ,Hvad er Sandhed?* Ja, denne Vanskelighed har endog
affgdt den Opfattelse, at Livet ingen Mening har, at der ikke findes
noget som helst Svar paa navnte Spgrgsmaal. Alt er Tilfxldigheder.

Da nzvnte Opfattelse, at Livet ingen Mening har, og at det er
umuligt paa nogen Maade at komme til Kendskab om de Realiteter,
der ikke er fysiske, materielle, hovedsageligt er populer indenfor de
saakaldte ,intellektuelle” Krese, vil det vaere vaerd at efterforske, hvor
yintellektuel” en saadan Opfattelse eventuelt kan vaere, og om det ikke
var muligt, at den netop hgrer med til de Beretninger, ,,der er grebet
lige ud af Luften”, og af hvilke vi allerede har varet i Bergrin
med en. , : '

For at en Opfattelse kan vere kvalificeret til Bedgmmelsen ,,intel-
lektuel” eller ,videnskabelig, maa den hvile paa et Fundament af
uomsigdelige Kendsgerninger. Enhver Analyse 1 dens Detailler maa
viere oplevet Erfaring, Er den ikke det, kan den kun vere ,Formod-
ning”. Men en Formodning er altid underkastet den Omstendighed,
at den hvert Qjeblik kan blive omstgdt af opdukkende uforudsete
Fakta. Men en Opfattelse, der hvert @jeblik kan blive omstgdt af ny-
opdagede Fakta, har intet urokkeligt eller stabilt over sig.

Da Intellektualitet er det samme som Tankestabilisering, hvilket
igen vil sige det samme som Evnen til tankemassigt at veere i Kontaki
med Kendsgerningerne eller de virkelige Fakta, vil enhver Opfatielse,
der i naste Pjeblik kan omstgdes af andre Fakta, og dermed afslgres
som uvirkelig eller usand, jo umuligt veere ,,videnskabelig” eller virke-
lig ,intellektuel”. Kun den absolutte Kendsgernings Analyse er stabil,
uomstgdelig eller hundrede Procents , intellektuel”. Kun den alene kan
retmeessigt hgre ind under Begrebet , Videnskab” og veere det ,faste
Punkt” i enhver Form for absolut Logik. ' © 3
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Men kan den materialistiske Verdensanskuelse, der benzgter Udgde-
lighed, lader haant om alt, hvad der kommer ind under Begrebet
,aandelige Realiteter”, tror, at alt er Stof, og at Skeebnen er Tilfxldig-
heder, underbygges med oplevede uomstgdelige Kendsgerninger? —
Er nevnte Verdensanskuelse virkelig en Kendsgernings Analyse? —

Ja, det kan jo ikke nwgtes, at det fra et vist Synspunkt ser saadan
ud. Men det ,Sete” bliver kun til Kendsgerning indenfor den Rekke-
vidde, hvor Synets Ophav har en hundrede Procents Evne til at ana-
lysere det ,Sete”. Der, hvor Individet ikke kan analysere det ,Sete”,
bliver Synet ikke til Kendsgerninger, men til Formodninger, ITlusioner
og Overtro.

Den materialistiske Verdensanskuelse bliver altsaa til paa Basis af
,nete’” Foreteelser. Man ,ser” saaledes i det daglige Liv, at det levende
Veesen ,fgdes” og ,dgr”. Man ,ser” store drzbende og dgdeleggende
Naturkatastrofer: vulkanske Udbrud, Cykloner, Jordskelv, Tgrke,
Misvekst. Man ,ser”, at mange Vasener ,uskyldigt’ bliver paafgrt
Ulykker, Leml®stelser og unaturlig Dgd. Man ,ser” Had, Ondskab,
Myrderier, Blodbadé, Krige, Henrettelzer. Man ,ser” Hungersngd, Ar-
mod, Nedvaerdigelse, Slaveri. Man ,ser” vanskabninger, blinde, stum-
me, dgve, halte, lamme, aandssvage og sindssyge. Man ,ser” Hykleri,
Bagtalelse, Mismod, Selvmord, Angstskrig og Dgdskvaler overalt, kort
sagt, man oplever et eneste stort Syn af ,Tilfreldigheder” og ,Kaos”.
Man ,ser” en ganske planlgs Verden.

Men dermed er ogsaa Grundlaget for den materialistiske Verdens-
angkuelse ganske udtgmt. Det ,Syn*, der udggr den navnte Verdens-
opfattelse, udggr ikke nogen som helst dyberegaaende Analyse. Det er
meget elementzert og uundersggt. Det er i sin fgrste grove og letfatte-
lige Fremtoning, saaledes som det viser sig for enhver skeptisk Tilskuer
uden stgrre Analyseringsevne og uden nogen serlig skarp logisk Sans.

At ,se” Verden som et Kaos af Tilfzldigheder, at ,se” Individerne
som ,dgdelige” Veesener, kraever saaledes ingen swrlig Begavelse. Den
materialistiske Verdensanskuelse er primitiv. At den fortrinsvis yndes
af Akademikere, ja endog undertiden af fremragende Akademikere:
Doktorer, Professorer eller de saakaldte ,,Videnskabsmaend”, forandrer
ikke de her nzvnte Fakta, og udggr heller ikke paa nogen som helst
Maade Garanti for den nevnte Verdensanskuelses Identitet med Sand-
heden, selv om dette for mange Sjele naturligvis udggr en stor stimu-
lerende Faktor for dens Antagelse. Men en Ting bliver ikke ,viden-
skabelig eller ,intellektuel” blot fordi, den accepteres eller udtales
af en Videnskabsmand. Videnskabsmand har ogsaa deres Begrensning,
har ogsaa deres svage Punkter, Felter, hvor de endnu er uvidende. Der
skal helt andre Momenter til at ggre en Opfattelse ,videnskabelig”. Og
kun det primitive Menneske, hvad enten det fremtreder i Silke eller
Pjalter, accepterer alt kritiklgst, naar blot det kommer fra ,Viden-
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skaben’, Presse eller andre formentlige Autoriteter. — ,,Gode Ord fry-
der Daaren”, —

Det materialistiske Verdensbillede kan altsaa ,ses”. Men naar en
Illusionist eller Tryllekunstner optrader, kan det ogsaa undertiden
,%es’, at han ,spiser” Barberblade, Glasskaar e. 1., at han ,puster”
Ild ud af Munden, at han faar Genstande til paa ,unaturlig” Maade
at forsvinde og komme il Syne, at han ,uden Bergring”, kun ved den
,blotte Tanke” kan bevaege Blade i et Spil Kort, at han ,fremtryller”
levende Dyr, viser , Aander”, ,Spggelser” samt en Masse andre ,over-
naturlige Fenomener. Men er Trolddom og Hekseri dermed bevist,
blevet en Kendsgerning? — Ved ikke alle Tilskuerne, sk¢gnt de ,ser”
Fxnomenerne lige for deres Djne, at det ,Sete” i nerverende Tilfzlde
kun er en Camouflage eller en Maskering af en bag ,Fenomenerne”
forekommende naturlige Analyse? —

Uden denne Analyse bliver det ,Sete” altsaa til Uvirkelighed eller
IMusion. Et ,Syn* bliver saaledes til Illusion, naar det barende eller
toneangivende er camoufleret eller skjult, hvorved Helhedsindtrykket
forvanskes, kommer til at ndirykke noget helt andet, end det, det i
Virkeligheden er.

Med Hensyn til Verdensaltet, Tilverelsen eller det daglige Liv kan
det jo ikke negtes, at det ,Sete” her i stor Stil forekommer uden
Analyse, at der her findes keempemassige skjulte Sider, som ngdvendig-
vis i tilsvarende Grad maa tvinge Oplevelsen til at fornemmes eller
opfattes som noget ganske andet, end det den i Virkeligheden ex. Men
en Oplevelse, der ikke er det, den ser ud til at vare, ex jo det samme
som en [llusion. Den almindelige daglige materielle Oplevelse af Livet,
hvorpaa den materialistiske Verdensanskuelse er baseret, er saaledes
det samme som en Ilusion, det samme som Oplevelsen af en uvirkelig
Verden. — At opfatte denne uvirkelige Verden som virkelig, eom Ud-
tryk for den sande og hele Verdensplan vil alisaa vare det samme
- som at tro paa en Illugion. Men en saadan Tro er jo identisk med —
,Overtro”, Den materialistiske Verdensanskuelse er saaledes ikke
,Videnskab?, men ,Overtro”., Dens Tilhzngere og Forkempere kan
derfor retmessigt kun erkendes som — ,overtroiske’, altsaa en Bevidst-
hedstilstand der slet ikke er det ,intellektuelle” Menneske veerdig, og
navnlig ikke Medlemmer af den akademiske Verden.

Den virkelig udviklede Videnskabsmand skal derfor ogsaa meget
have sig frabedt at hzlde til n:vnte materielle Verdensanskuelse. Han
ser mere og mere, at den er en Realitet, der kun kan proklameres
af ,Daaren, der vandrer trygt, hvor Engle ikke tgr treede”.

Men der findes jo andre i Sandhedskzrlighed mindre stabiliserede
Akademikere, der, i Ly af en, paa et eller andet den virkelige Verdens-
analyse fjerntliggende Felt, erhvervet Doktorgrad eller Professortitel,
mener sig berettiget til at udtale sig, som om de ogsaa havde Kvalifi-
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kationer til ,videnskabeligt at udtale sig om Verdensanalyse. Men en
saadan Manifestation stempler ikke de nevnte Akademikere som ,,Vi-
denskabsmaxnd”. Fordi man er Professor i Kemi, behgver man ikke
absolut at vaere Ekspert 1 Sprog. At man er uddannet Bager garanterer
ikke, at man ogsaa er Specialist 1 Skrazdderfaget. Ligesom man udmer-
ket kan vere Haandverker, uden at dette absolut behgver at betyde,
at man er Skomager, saaledes kan man oggaa veere en ganske storartet
Videnskabsmand, uden at dette behgver at betyde, at man har Forstand
paa selve Verdensanalysen.

At udtale sig som Eksperter, som ufejlbarlige i Felter, hvor man
ikke staar paa Erfaringens faste Grund, er kun Udslag af overdreven
- Hrgerrighed, et sygeligt Beger efter Beundring og Hyldest. Men
saadanne Personer kan jo umuligt vaere fgrste Klasses Lerere eller
Vejledere for andre. Kun af det primitive Menneske med fattig Menne-
skekundskab kan de accepteres som ,Autoriteter” i Verdensanalysen,
blot fordi de har stor videnskabelig Position paa andre Felter.

Den fuldendte og moralsk udviklede Videnskabesmand ved, at det
er ,uvidenskabeligt” at udtale sig som Autoritet paa Felter, hvor man
ikke er uddannet, ikke har Erfaring og derfor ikke har hjemme.
Han skal nok, tro mod den sande Videnskab, vogte sig for at blamere
denne eller sig selv ved at benagte Gud, ved at benzgte Udgdelighed,
ved at benzgte, at der er hgjere Former for Liv end det menneske-
lige, kort sagt ved at veere Talsmand for den materialistiske Verdens-
anskuelse.

7. KAPITEL

Den materialistiske Verdensanskuelse er Overtro

At den materialistiske Verdensanskuelse netop er ,Overtro”, lader
sig ikke afkrzfte med nogen som helst Form for Kendsgerninger.

At det levende Vaesen ,fgdes” og ,dgr” kan umuligt afkrefte
Opfattelsen af det samme Vesens ‘Udgdelighed, saaleenge det er en
Kendsgerning, at Livet bunder ud i1 en meget omfattende Serie af
Krafter, der fgrst fortoner sig eller bliver nsynlige — ikke paa Grund
af deres Ophgr, — men ene og alene paa Grund af den almindelige
Sanse- og Erkendelsesevnes Mangelfuldhed.

Disse Krefters Rekkevidde eller Omraade straekker sig altsaa uden-
for det for den nwevnte Sanseevne tilgengelige Felt. Var denne Sanse-
evne steerkere, vilde man blive ved med at kunne se og iagttage disse
Krefters Love og Virkefelter. Men naar ,Livet” eller det ,Jlevende”
i ethvert Veesen saaledes er en Samling Krefter, der danner et Omraade
eller Felt, der med den almindelige Sanseevne absolut ikke kan over-



37

skues, hvordan kan man saa udtale sig autoritativt om den uover-
skuelige og dermed ukendte Del af nevnte Felt, saalenge man ikke
ad andre Veje kan tilegne sig Viden?

Udtalelser om ukendte Felter kan kun vaere Formodninger. For-
modninger kan igen veere Fejltagelser. Men Paastande, der kan vise
sig at veere Fejltagelser, kan umuligt veere , Videnskab”. At paastaa,
at Individet er et ,dgdeligt” Vaesen, kan saaledes umuligt have noget
som helst med , Videnskah” at ggre, saaleenge samme Paastand kun
udggr et Resultat af den almindelige fysiske, materielle Sanse- og
Erkendelsesevne,

8. KAPITEL

Dgden som en teenkt Modswtning til Livet

At det levende Vwesens fysiske Legeme ved ,Dgden” kan gaa i
Forraadnelse og oplgses, afkrefter ikke paa nogen som helst Maade
Udgdeligheden, tvertimod. Hvis Dgden virkelig eksisterede i absolut
Forstand, vilde en hvilken som helst Forraadnelsesproces vare en
Umulighed. En saadan Proces er nemlig det samme som en forsteerket
Omskabelses- eller Forandringsproces. En Forandringsproces er igen
. identisk med en koncentreret Bevaegelse. Beviegelse er — Livets urokke-
lige Udtrykstegn eller Symptom.

Dgden kan derimod kun have en absolut Stilhed, Ubeveegelighed
og Uforanderlighed til Kendetegn eller Udtryksmiddel.

Men da abselut intet ,Stof” er evigt, men er underkastet Forandring,
Omskabelse, Forraadnelse, Forvitring, , Tidens Tand” o.s.v., vil det
ikke i noget som helst Tilfselde kunne veere til uden at ndtrykke Bevze-
gelse, der jo som fgr navnt er Livets fornemste Tilkendegivelse. Men
naar alt ,Stof” saaledes ikke kan vzre til uden at veere det fornemste
Udtryk for Livets ‘Eksistens, hvor er saa Beviserne for en absolut
Dgd? —

Naar alt ,,Stof”, hvilket igen vil sige, alt hvad der er tilgengelig
for Oplevelse eller Sansning, ved sin Uadskillelighed fra Bevamgelse
kun kan viere Udtryk for Liv, eksisterer der jo ikke noget som helst i
Tilveerelsen, der kan vere Udtryk for en absolut Dgd. Den absolutte
Stilhed, Uforanderlighed og Ubevagelighed afslgrer sig her som en
Umulighed i Universet. Dgden er altsaa kun et Fantom, et , Tanke-
billede”, en — ikke realistisk, — men ,teenkt” Modswetning til Livet,
til Virkeligheden.

Dette bekraftes ogsaa yderligere af den Kendsgerning, at det ani-
malske, organiske Stof, der jo er det, der staar os nzrmest, og derfor



38

er lettest tilgengelig for Forskning og Aabenbaring, viser sig at udggre
,Mikrober”, smaa ,levende” Vaesener.

Men da Stoffet jo netop strakker sig langt videre end til den
almindelige Sanseevnes Omraade, er det kun rimeligt, at Mikrobernes
Livsformer bliver mere og mere aparte eller forskellig fra de Betingel-
ser, vi ellers er vant til at erkende som Basis for Livet, jo lengere
de befinder sig ude i vor Bevidstheds eller Erkendelses yderste Peri-
feri, og desto mere fortonede og uklare maa deres smaa Livsformer jo
tage sig ud. En saadan tilsyneladende livsfjern Materie kender vi under
Begrebet ,,Mineral”,

Men selv om Mikroberne her er saa langt ude i Sansehorisontens
yderste Periferi, at de af den almindelige Forsker ikke erkendes som
,Jevende Vaesener”, kan man dog ikke komme udenom den Kends-
gerning, at nevnte Stof udggres af smaa ,Kraftcenirer” eller Bevagel-
sesophav, Stoffet er stadigt vibrerende, stadigt foranderligt eller under
Omeskabelse, Livets formemste Kendetegn: Bevaegelsen, er stadig den
alt dominerende eller realistiske Kendsgerning. Den absolute Stilhed,
Ubevagelighed eller Uforanderlighed, Dgdens uomstgdelige Kende-
merker, findes altsaa heller ikke her. — Alt er levende.

Nu er der maaske Lasere, der vil indvende, at Bevegelse udmeaerket
kan finde Sted, uden at stamme fra et levende Vasen, og at denne
som Fglge heraf ikke kan udggre noget som helst fyldestggrende
Udtryk eller urokkelige Garanti for Udgdelighed. De vil saaledes even-
tuelt fremheeve, at Bevegelserne i , Naturen”, saasom Planeternes Kres-
lgb, Stormens og Skyernes Flugt hen over Kontinenterne, Brendingen,
Ebbe og Flod, Vandets Lgb mod Havet i Bekke, Aaer, Floder, elek-
triske Udladninger o.s.v., alle finder Sted uden at have noget ,levende
Vesen” til Ophav. Men dette er jo igen et blot og bart ,Syn”. Og
som vi fgr har erfaret, er det ,Sete” ikke nogen Kendsgerning, blot
fordi det er ,s et saaleenge Synets Ophav ikke gennemgribende eller
totalt kan komme til det ,Sete”s virkelige eller absolutte Analyse.
For at bevise, at Beviegelserne i Naturen i sin dybeste Analyse ikke
har noget , levende Vasen” til Ophav, maa det fgrst bevises, at Univer-
set ikke er et ,levende Viesen”, og at de navnte Bevagelser ikke er
identisk med en Organismes Funktioner, analoge med Bevaegelserne i
vor egen Organismes Indre.

Er ikke Blodomlgbet, Pulsslaget, Fordgjelsen: , Naturkrefter” for
Mikroberne i samme Organisme? — Vilde disse smaa Vasener ikke
veere i en lige saa god Ret til at paaberaabe sig disse Krefter, disse
Bevaegelser i vor Organisme, der jo er deres ,Univers”, som vzrende
uden ,levende Ophav”, hvis de havde Menneskenes Erkendelsesevne?

Fgr Bevaegelsen kan frakendes sin Identitet som Udgdelighedsbevis,
maa det altsaa fgrst bevises, at den menneskelige Paastand, ,,at Naturen
er en Udlgening af dgde Krafter”, ikke er ligesaa forkert og ganske
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blottet for Logik, som de smaa Mikrobers fgrmevnte Paastand vilde
vaere, dersom de havde Evne til at fremsatte den.

At paastaa, at en Beveaegelse kan opstaa af sig selv, hvilket vil sige,
uden noget som helst til Bevaegelsen svarende levende Ophav, er jo det
samme som at paastaa, at det er Dgden, der skaber Livet, at enhver
Manifestation er uden Ophav. Dette vil altsaa igen sige, at ethvert Hus
har bygget sig selv, ethvert Maleri har malet sig selv, ethvert Kunst-
vierk har formet sig selv, enhver Bog har skrevet sig selv o.s.v. Da
det jo er det modsatte af, hvad der.er en Kendsgerning, vil dette, at
paastaa at Gud er et ,tomt” Begreb, og at Naturens Krefter og Beva-
gelser er dgde Udlgsninger, i sin yderste Konsekvens saaledes vare
ganske uden Logik, veere en abnorm Opfattelse, veere Indbildning eller
Qvertro, og har saaledes absolut intet som helst med virkelig Viden-
skab at ggre, ligegyldigt hvor stor en Popularitet, Doktorgrad eller
Professortitel en saadan Paastands Ophav eller Tilh®ngere saa end
maatte deekke sig bag. Enhver, der hxlder til nevnte Paastand, mangler
Evne til at gennemtxznke Problemet til Bunds, kan ikke overskue
de omfattende Analyser, der udggr dets Helhed.

At benzgte det levende Viesen bag Manifestationerne, bag Beve-
gelserne, bag Blodomlgbet, er at benwegte sin egen Tilveerelse. Og da
det jo er at benzgte Fakta, vil den Videnskabsmand, der, med Hen-
syn til Verdensanalysen, med Hensyn til Guds Eksistens, erklerer sig
uvidende, veere langt mere videnskabelig, end den Videnskabsmand,
der overlegent docerer den materialistiske Verdensanskuelse, benegter
Gud, benxzgter en over den menneskelige Eksistens forekommende
hgjere Form for Liv. _

Men da dette paa visse Felter aabent at erklere sig uvidende ikke
tiltaler KErgerrigheden, navnlig ikke naar man i Forvejen sidder inde
med en stor videnskabelig Position, vil den materialistiske Verdens-
anskuelse i serlig Grad og mest haardnakket blive udraabt som ,,Viden-
skab” af Personer, i hvem Zrgerrigheden er saa sterk, og Begeret
efter andres Beundring saa fremtreedende, at den slgver eller fortren-
ger Krlighedssansen og Erkendelsesevnen hos de paageldende Perso-
ner og faar dem derved til at docere som ,,Videnskab” det, der aller-
hgjst kan vere ,Formodninger”.

Den materialistiske Verdensanskuelses Docenter vil derfor ikke paa
mogen som helst Maade kunne telles blandt Videnskabens virkelige
Autoriteter paa Verdensanalysens Omraade, eller i Udialelserne om
Livets hgjeste Fakta. Det geelder her som overalt i Livet, at ,tomme
‘Tender buldrer mest”. _

Den zrlige Videnskabsmand og virkelige Sandhedens Apostel tier
langt hellere stille, end han forfagter eller docerer noget, der ikke
er Fakta, ikke er Kendsgerning. Han har forlengst erfaret Faren ved
_ at vandre der ,hvor Engle ikke tgr treede”.
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9. KAPITEL

Den materialistiske Verdensanskuelse uveerdig for
enhver Videnskabsmand

At der Verden over finder store (ddeleggelser, Myrderier, Natur-
katastrofer og Ulykker Sted, at de tilsyneladende rammer ganske uskyl-
dige Vesener, at det ene Menneske fgodes i Luksus og det andet i Elen-
dighed udggr jo ikke noget som helst Bevis for, at det daglige Liv er
" en Kombination af Tilfzldigheder, eller for, at der ikke findes en
absolut logisk og retfzerdig Verdensplan.

For at bevise, at Livet kun udggres af Tilfseldigheder, og at der
saaledes ikke findes nogen som helst logisk Verdensplan, maa det fgrst
bevises, at det levende Vaesens Liv absolut begynder med Fosterdannel-
sen og ender med det, vi kalder ,Dgden”, og at denne saaledes rent
bogstaveligt maa veere en Kendsgerning. Men da en saadan virkelig
Dgd, som fgr paapeget, ikke eksisterer, og derfor aldrig nogen Sinde
kan blive en Kendsgerning, kan Paastanden om Livets Identitet som
Tilfeeldigheder heller aldrig nogen Sinde bevises eller blive en Kends-
gerning, idet Livet i Henhold til nevnte Udgdelighed jo maa repre-
sentere Krefter, der streekker sig leengere end til ,Fgdslen” og ,Dg-
den”, Da disse Krefter gaar udenfor den almindelige daglige Sanse-
og Erkendelsesevnes Rekkevidde, unddrager de sig den samme Sanse-
evnes Observation eller Forskning og bliver derved for nevnte Evnes
Ophav et ukendt Spil, af hvilket det netop kun direkte bliver Vidne
til en enkel lokal Del, nemlig den nuverende rent fysiske eller kgdelige.

Men da denne Del jo kun straekker sig over et ganske kort Spand
af Tid, medens de ukendte Krafter, der repraesenterer Udgdeligheden,
ngdvendigvis maa udstraekke sig over Evigheden, bliver den kgdelige
eller den for den almindelige Sanseevne tidshegreensede, tilgengelige
Del af det levende Vaesen saaledes kun en ganske mikroskopisk Del
af det férnzvnte ukendte Spil. Men at bed¢gmme dette ukendte Spil,
der jo er det levende Vasens virklige Liv, ud fra en saa lille mikrosko-
pisk Del af dets samlede Eksistens vil jo vaere ligesaa umuligt som
med den almindelige Sanseevne at bedgmme en Bygnings fulde Kon-
struktion, Arkitektur og Stgrrelse ud fra em enkelt af dens Mursten.
De Forestillinger om samme Bygning, som nasvnte Mursten maatte
viere i Stand til at frembringe, vilde umuligt kunne antages som
Kendsgerninger eller Beviser for Bygningens sande Analyse.

At noget ser ud som Kaos behgver ikke at betyde, at det er Udtryk
for Tilf=ldigheder eller manglende Logik. Et Kik ind i et Bygnings-
kompleks, der er under Opfgrelse, giver os jo ogsaa Indtryk af, at
alt her er Kaos. Mursten, Kalkbaljer, T¢mmer, Bredder, Stilladser
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o.s.v. findes undertiden Hulter til Bulter rundt omkring. Men det
afkrefter dog ikke, at man her er stillet overfor en logisk Plan, der
er under Fuldbyrdelse, og hvis Maal er den ferdige Bygning. Saalznge
en Plan er under Udfgrelse, viser den sig ofte som et Kaos for den
uindviede. _

Da Synet af det levende Vasens Liv fra ,Fédslen” til ,Dgden”
ogsaa, i Henhold til Foranstaaende, i Virkeligheden kun udggr et lille
Kik ind i noget Ukendt, er der intet, der afkrafter, at dette Ukendte
kan vere et Led 1 en logisk Plan, der er under Udfgrelse. At dette
ukendte Noget viser sig som Kaos, behgver jo kun at skyldes, at det
er ukendt, og kan saaledes ikke udggre noget som helst Bevis for, at
det levende Vasens Skeebne er Tilfeldigheder. '

Som fgr nevnt viser Livet sig at udggre en Kombination af Kref-
ter, der strekker sig udenfor den almindelige Sanse- og Erkendelses-
evnes Rekkevidde. Disse Kraefter manifestere sig igennem Individets
fysiske Legeme som -— ,, Aandsevner”. Disse udggr igen tilsammen det,
vi kalder , Talenter” og ,Karakter”. En nzrmere Definition heraf vil
igen vere at udirykke som et szrligt Sammenspil af Realiteter eller
Krefier, vi kender under Begreberne , Instinkt”, , Tyngde”, , Fglelse”,
,Intelligens”, , Intiution” og ,Hukommelse”. Det er altsaa disse Krafter
og deres seerligt organiserede Sammenspil, der, usynligt for det fysiske
Syn, beerer og opretholder det levende Viesens fysiske Legeme og der-
ved ved sin Neerveerelse eller Fraverelsé i dette henholdsvis giver dette
Karakteren af ,Liv* og ,Dad*. :

Da disse er de ukendte Kreefter, af hvilke Individets Liv er et
~ Sammenspil, og dette Sammenspil netop sirsekker sig ind i det ukendte,
der ligger udenfor den almindelige fysiske Sanse- og Erkendelsesevnes
Raxkkevidde, og disee Krafter igen er Individets Aandsevner, dets
Karakter og villiebestemmende Natur, bliver det altsaa en Kendsger-
ning, at denne Individets Natur, denne Individets hgjere Bevidstheds-
del, har et langt stgrre Spillerum for sin Udfoldelse end det, der bliver
synligt gennem dets korte fysiske Liv fra , Fgdslen” til , Dgden”.

Men naar det saaledes er en Kendsgerning, at disse Aandsevners
Spillerum strackker sig ind i det Ukendte, er det jo ogsaa en Kends-
gerning, at de ikke af Mennesker, der kun har-almindelig fysisk
Sansebegavelse, kan bedgmmes, analyseres eller stadfwstes som saadan
eller saadan. Et saadant Menneske kan altsaa intet vide om den Del
af dets Bevidsthed eller Funktioner, der streekker sig ind i det ukendte
Terren. Det har kun Evne til at konstatere deres Virke, naar de frem-
treeder igennem det fysicke Legeme.

Men at de pludselig ophgrer med at vise sig i det nevnte Legeme,
og dette kommer i den Tilstand, vi kalder ,Dgden”, beviser jo ikke
eller kan absolut ikke vere en Garanti for, at de samme Funktioner,
Aandsevner eller Kraefter ikke mere eksisterer. Men naar de samme



42

Krzfters sande Begyndelse eller Afslutning ikke kan bevises, kan det
heller ikke bevises, at de begynder ved Fosterdannelsen og afslutter
med ,Dgden”. Og naar dette ikke kan bevises, kan en Bengtelse af
deres Eksistens udenfor ,Fgdslen” og ,Déden” saaledes heller ikke
underbygges med Kendsgerninger. Og da en Bengtelse, der ikke kan
underbygges med Kendsgerninger, ikke kan vare Udtryk for Viden-
gkab, vil enhver Benzgtelse af en af de nevnte Krefter og Funktioner
bestaaende Verden udenfor den fysiske jo i allerhgjeste Grad veere
uvidenskabelig, veere Udtryk for Uvidenhed eller en endnu uudvikiet
Sanseevne, veere Udtryk for en, virkelig intellektuelt set, primitiv Be-
vidsthed.

Naar disse Krefters Eksistens udenfor den fysiske Verden, uden-
for det levende Vasens fysiske Legeme, saaledes ikke kan afkreeftes,
kan det heller ikke afkrmeftes, at der i denne, det nsvnte Veesens
overfysiske eller skjulte Tilveerelse, kan ligge en Lgsning paa det Myste-
rium, der i Dag viser sig som det samme Vesens ,Skabne”, og i hvilken
de naevnte Krefter jo udggr de usynlige Traade.

At denne ,Skxbne”, hvordan den saa end maatte tage sig ud i den
lille mikroskopiske Del af Individets samlede evige Tilveerelse, der
udgpr dets nuverende fysiske Liv, igennem den nw®vnte Lgsning kan
afslgre sig som udggrende en fuldsteendig hundrede Procents logisk
og retfzerdig Plan, vil der saaledes heller ikke eksistere en Afkraftning
paa, saaleenge den modsatte Erkendelse udelukkende kun er baseret
paa det levende Vasens nuvzrende materielle Tilveerelse fra ,Fgdslen®
1il , Dgden”.

Da de overfysiske Krefter, som naevnt, er Individets Aandsevner,
og disse udger det samme som dets Bevidsthed, dets Forstand, er det
bzrende i dets Villie- og Tankekraft, i dets Legemsfunktioner, Kon-
stitution, Sundhed og Velvere, og de samme Krefter igen er et Spil,
hvis Udstrekning, som vi her har paapeget, ikke kan afkreftes at
naa langt udenfor den almindelige daglige fysiske Opfattelses- og Er-
kendelsesevnes Omraade, vil det saaledes heller ikke kunne afkrzftes,
at Kvaliteten af de Aandsevner, den seerlige Natur og Skehne, det
levende Vewesen fremtreder med her i dets fysiske Liv, har sin Aarsag
1 det ukendte Omraade.

Det vil alisaa igen sige, at Individets nuvierende Villie, dets Talen-
ter og Anleg, dets Karakter, dets religigse eller irreligigse Tendens,
dets primitive eller udviklede Natur, kort sagt hele dets nuvarende
Fremtreeden og Kerlighedsevne udggr et Efterspil af forudgaaende
Aarsagsmomenter i det for den almindelige fysiske Sansebegavelse util-
gengelige Terrzn.

Da det er disse ovennevnte Krzfter, der udggr Bevidstheden, kan
det ikke med Rette paastaas, at Individet har veret bevidstlgs i dette
ukendte Terrsen. At det ikke kan erindre noget om denne sin fortidige
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Tilveerelse i nevnte Terren er intet Bevis for, at det ikke har haft
denne Eksistens. Det erindrer jo heller ikke noget om sin Fgdsel
eller de fgrste Aar af sit nuverende Liv. Og dette afkrafter dog ikke
denne Fgdsel eller disse Aar som Kendsgerninger. Og hvor mange smaa
Episoder eller Oplevelser af samme Liv befinder sig ikke netop i
,Glemmebogen” i Dag? — Hvem kan huske alle de Tanker, der lgb
igennem deres Hjerner, og alle de Ord, der kom over deres Lzber i
Gaar? — Mon det ikke netop er en Velsignelse, at Individet kan
nglemme”? — Er det ikke netop ,,Glemselen”, der er den stgrste Laege-
dom for mangen en redselsfuld, svunden Periode eller Oplevelse i
Individets Liv og Skeebne? — Skyldes ikke mange ,s¢vnlgse Neaetter”
en altfor livlig Erindring? — Mon ikke netop mange Mennesker er
saa tyngede af sveere Erindringer fra deres nuvserende Liv, at det
vilde vere katastrofalt, om de ogsaa {ik Erindringer fra en tidligere
Livsperiode at belastes med? — Hvordan skulde det forgvrigt gaa,
hvis alle Oplevelser blev ved med at beherske Bevidstheden med samme
Kraft som i Oplevelsesgjeblikket? — Hvordan skulde vi blive i Stand
til at beskeftige 0s med nye Oplevelser, hvis ikke de gamle Oplevelsers
Beherskelse af Bevidstheden efter Oplevelsesgjeblikket netop begyndte
at sviekkes? — Og hvorledes skulde vel denne Svakkelse forekomme
uden netop ved at veere ,Hukommelsestab”? —

Nej! — Det normale Hukommelsestab er, som vi her har bergrt,
en uundverlig Betingelse for Skabelsen af Evnen til at opleve Livet.
At Individet ikke har nogen som helst Erindring om en tidligere
Eksistens, en Eksistens for dets nuvaerende fysiske Fgdsel, kan saaledes
umuligt udggre noget som helst Bevis for, at denne ikke har eksisteret.
At benzgte, at det har haft en bevidst Tilveerelse fgr dets nuverende,
vil altsaa vere ganske udenfor al Logik. :

Men naar det saaledes ikke kan afkraeftes, at Individet har haft en,
forud for dets nuvwerende Liv, ukendt Tilvaerelse, kan det jo heller
ikke afkreaftes, at dets nuverende Liv er Virkninger af denne forud-
gaaende Tilveerelse, og at det eventuelt i sit nuverende Liv skaber
Aarsager, hvis Virkninger vil komme til at streekke sig helt ind i dets
kommende Liv.

En Paastand, der udtrykker, at Verdensaltet, den daglige Tilverelse,
det levende Vaesens Skabne, er et Kaos af Tilfxxldigheder, kan saaledes
umuligt underbygges som Videnskab, har intet som helst med absolut
Logik at ggre. kan umuligt ndggre en Analyse af de virkelige Fakta,
men udggr derimod en Analyse af sit Ophavs og sine Tilhzngeres
endnu uvudviklede logiske Sans.

Den materialistiske Verdensanskuelse har saaledes intet som helst
med virkelig Videnskab at ggre og er ganske uvardig for enhver Akade-
miker, enhver Videnskahsmand, enhver P&dagog og Folkefgrer.
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10. KAPITEL

Haabets lyse Tendens

Da den materialistiske Verdensanskuelse saaledes ikke er Viden-
skab, men kun er en Paastand uden urokkelige Kendsgerninger, er
den kun udggrende et primitivt Dogme, der ikke har Rod i de med
de ydre synlige materielle Krefier dirigerende usynlige indre Aands.
krefter, af hvilke dens Tilhangeres egen Fornemmelse af at veere til
dog eksisterer som Kendsgerning.

Da den saaledes ikke har Fodfaeste i Virkeligheden, er vi her kom-
men til den Haabets lyse Tendens, der lader ane, at de store Udtalelser
fra Menneskehedens stgrste Repraesentanter er evige Sandheder. Og at
Beretningerne om ,Det evige Liv¥, om ,Spurvene, der ikke falder til
Jorden, uden at det er Guds Villie”, om vore ,,Hovedhaar, som er talte*
samt de yderligere Udtalelser, hvor det hedder: ,Som et Menneske
saar, saa skal det hgste”, — , Vend den hgjre Kind til, naar du bliver
slaaet paa den venstre”, — ,Stik dit Sveerd i Balgen, thi hver den, som
ombringer ved Sverd, skal selv omkomme ved Sverd”, — ,Elsk din
Gud over alle Ting og din Naeste som dig selv, det er al Lovens Fylde”,
— ,Alt er saare godt” o.s.v. virkeligt er Kendsgerningers Analyse, er
Videnskab eller udggr den fuldendte Verdenslogik, der kulminerer i
sand Skénhed, Harmoni, Glede og Kerlighed.

11. KAPITEL

Den religigse Verdensanskuelse er uvidenskabefig,
saalenge den kun er Tro og Paastand

Nu vil man maaske fra visse materialistiske Krese fremhaeve, at
,den religigse Verdensanskuelse” heller ikke er Videnskab. Og det er
naturligvis ganeke rigtigt. Den religigse Verdensanskuelse har selvfglge-
lig ikke noget som helst med Videnskab at ggre, saaleenge den kun er
en Paastand. Logikkens Love gelder jo her ligesaa godt som i den
materialistiske Verdensanskuelse. Saalienge en Erkendelse kun udggr
en Paastand uden Bevis, kan den allerhgjst kun veere identisk med en
Formodning. En Formodning kan vare en Fejltagelse, og en Paastand,
der kan vere en Fejltagelse, kan selvfglgelig kun stemples som ,uviden-
skabelig”.

At den religipse Verdensanskuelse har Profeter og Verdensgenlgsere
til Ophav, at den bliver organiseret og udbredt under et paveligt Magt-
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centrum, forkyndt af Kardinaler, Biskopper, Prester og Missionzrer
Verden over, eller dominerer som Statsreligion fra Preedikestole i
mange Lande, udggr absolut ikke nogen som helst Garanti for, at den
er ,, Videnskab”.

At den eller den Person fremtraeder og paaberaaber sig at have
soplevet Gud”, at have ,oplevet Udgdelighed”, at veere ,overskygget”
af ,den hellige Aand”, at vare ,frelst”, at veere ,hellig”, gér absolut
ikke den religigse Verdensanskuelse til , Videnskab”, saalenge Ved-
kommende kun kan proklamere disse Oplevelser som Postulater, hvil-
ket altsaa vil sige Paastande, der er ganske blottet for videnskabelig
Begrundelse eller en virkelig bekreftende matematick Bevisfgrelse for
de nxvante Problemers urokkelige Identitet med de evige Naturlove
eller den overalt 1 Naturen herskende guddommelige Skabelseslogik.
Saalenge denne ganske mangler i Problemernes serlige Docering, kan
de allerhgjst for alle Udenforstaaende eller de, der ikke selv har
oplevet disse, kun udggre Dogmer eller steerke Formodninger. Men
Formodninger kan jo vise sig at veere Fejltagelser, og den religigse
Verdensanskuelse bliver saaledes ved en blot og bar Paastand ligesaa
lidt ,,videnskabelig” som den materialistiske.

At den undertiden slaar ud i fglelsesfulde, men intelligensfattige
»Vaekkelser” eller , Rgrelser”, hvis Tilhaengere mange Steder kan fylde
Kempehaller, giver den ikke noget som helst Preedikat af ,, Videnskab”.
Det viser derimod hvor stort et Publikum, der endnu eksisterer uden
at have noget virkeligt Kendskab til Verdenslogikken, og derfor ganske
mangler Evnen til at stille Krav om en forstandsmeessig Underbygning
af den religigse Livshasis eller Verdensanskuelse, som det ngdvendigvis
maa leve sit daglige Liv paa.

At man har en stor social Position, at man er en stor Forretnings-
mand: Grosserer, Bankdirektgr eller Skibsreder, at man er en stor
Jurist: Overretssagfgrer, Dommer eller Statsadvokat, at man er en stor
Kunstner: Forfatter, Skuespiller, Maler eller Billedhugger, eller paa
anden Maade hgrer ind under det, man regner for at vaere den intel-
lektuelle Verden, og alligevel eventuelt kan veere fremtredende som
entusiastisk Tilhenger af ovennzvnte intelligensfaitige, men fglelses-
fulde ,religigse Beveegelser”, viser kun, at ens Intelligens endnu ikke
er saa fremragende udviklet, at den betinger, at man stiller det samme
logiske Krav til selve Verdensanalysen, til de religigse Foreteelser, som
det, man uvzegerligt, for at kaldes ,stor”, i sin egen daglige Praksis
selv maa opfylde, enten denne er Forretning, Jura eller Kunst, men
her ganske ngjes med at tilfredstille Fglelsen, Det vil altsaa igen
sige, at man her overfor de religigse Problemer slet ikke anvender den
nggterne og skarpe forstandsmeessige Kritik og Tenkning, som man er
ngdsaget til at anvende i det materielle daglige Problem: , Kampen for
Tilverelsen”. Man bliver i ovennavnte Tilfzlde ,sjxlelig grebet”, som
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det hedder, hvilket vil sige, man faar en Slags , Behagsfornemmelse”
af den fremfgrte religigse Paastand. Den fylder en med en Slags sjele-
ligt Velveere uden forstandsmsessig Kontrol eller Indsigt.

Men et saadant Velvere, der udelukkende er baseret paa ,Fornem-
melse”, og derfor ikke stabiliseret ved nogen serlig indgaaende intel-
ligensmassig Analyse, er en Bevidsthedstilstand, der i Princip minder
meget om — , Beruselse’. Denne er jo ogsaa i de fleste Tilfeelde en
Velverefornemmelse uden forstandsmeessig Indsigt. Men her maa man
naturligvis skelne skarpt, thi medens den alkoholistiske Beruselse er
en unaturlig, kunstig frembragt Foreteelse, der som Virkninger af en
underminerende Gift er nedbrydende eller lemlastende baade for Sjel
og Legeme, er den religigse ,Beruselse” eller Entusiasme et naturligt
Fenomen, der er beregnet paa at stimulere eller befordre Bevidst-
hedslivet fremad og opad mod en hgjere Moralitet, Civilisation og
Kultur. Endvidere er der ogsaa den Forskel paa den alkoholistiske og
den religigse Beruselse, at medens den intelligensmeessige Analyserings-
evne i den fgrste slet ikke mangler hos Individet, men kun midlertidig
indtil en vis Grad er hemmet eller lammet paa Grund af Giftens
Virkninger, eksisterer den i sidstneevnte kun i en meget elementer
Form. Den her nevnte religigse , Beruselse” skyldes altsaa en instinkt-
og fglelsesmessig Fornemmelse af en religigs Paastands Rigtighed,
uden af dens Ophav eller Tilhwengere intelligensmeessigt at kunne
bevisfgres, idet de paageldende Vieseners Intelligensevne paa de reli-
gigse Felter er ganske uudviklet. Dette manglende Intelligenstalent paa
de religigse Felter betinger altsaa, at de samme Vasener religigst endnu
kun kan fgres i1 Kraft af deres Instinkt og Fglelse.

I Kraft af den uudviklede Intelligensevne paa de religigse Felter,
affgdes der i de paageldende Mennesker intet serligt steerkt Begeer
efter nogen ren forstandsmessig Indsigt i de nsevnte Felter. Man er
her vant til, at ,,Guds Veje er uransagelige’, og at disse kun for ,Guds
Udvalgte”: ,Profeterne”, Religionsstifterne eller ,Verdensgenlgserne”
er ,aabenbarede”, og at disse ,indviede” Vwseners Udtalelser derfor
maa erkendes som Sandhed, som Rettesnor for de Vesener, der ikke
selv kan modtage ,,Aabenbaringerne”. Det er altsaa blevet en Vane, at
acceptere de ,indviede” Veseners Vidnesbyrd uden intelligensmaessig
Kontrol. Ja denne Vane er endog saa steerk og dominerende, at det
indenfor de paagwldende religigse Vaseners Krese eller Sammenslut-
ninger ligefrem betragtes som ,,syndigt”, intelligensmassigt at beskef-
tige sig med de overfysiske Problemer eller profetiske Udsagn. Man
skal derimod blindt acceptere disse uden nogen som helst fornufts-
meessig Indsigelse. En saadan Erkendelsesmaade er igen det samme
som det, vi kalder ,Troen”. ,Troen” udggr saaledes i Virkeligheden
kun en stzrk Sympati for eller Tillid til en Erkendelse af et Problem,
hvis intelligensmeessige Detaillering eller Bevisfgrelse man endnu ikke
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har Evne til at fatte eller har haft Adgang til at komme i, Bergring
med. Ethvert Vesen, der endnu ikke har faaet udviklet noget seerligt
Intelligenstalent paa det religigse Omraade, kan altsaa ikke forstands-
messigt, men derimod kun fglelsesmaessigt, acceptere Erkendelsen af
de overfysiske Foreteelsers Eksistens. Da det store Flertal af Menne-
gkene netop ikke er, og navnlig i de svundne Aarhundreder ikke har
veret, i Besiddelse af nevnte religigse Intelligenstalent, er denne fglel-
sesmeessige Accept, der jo er det samme som ,Troen”, blevet doceret
som Vejen til , Frelse’, Vejen til Gud og Sandheden. , Troen” er altsaa
den ,,Gangstol”, i hvilken ethvert Vesen maa stgtte sig i de Felter,
hvor det ikke selv har Evne til at skaffe sig ,,Viden”. Og paa ,,Troen’
har al religigs Fremgang og Kultur hidtil veret baseret. Derfor er
,Troen”, selv om den ogsaa, som {gr nevnt, i Princip har en vis Lighed
med ,Beruselse”, dog udggrende en meget ngdvendig guddommelig
Anordning i de fgrste sveere Stadier i den menneskelige Udviklingsbane.
Men den har sin Begrensning. Den er ikke , Videnskab”. Den kan kun
fgre Menneskene paa det Stykke Vej i Udviklingen, hvor den religigse
Forstandsevne endnu er saa primitiv og uudviklet, at den ikke tvinger
sit Ophav til at fordre intelligensmeessig eller videnskabelig Kontrol
over den religigse Erkendelse, det instinktivt eller fglelsesmaessigt
mener gig tilskyndet til at have til Livsbasis.

12. KarIiTEL

—

Den materialistiske Verdensanskuelses Tilhwngere er ligesaa
.religiose som den religiose Verdensanskuelses Tilhangere.

Hverken den materialistiske eller religigse Verdemsanskuelse har,
under den Form de hidtil er blevet doceret i i Verden, saaledes noget
med , Videnskab? at ggre. Jkke desto mindre er ethvert normalt Men-
neske, med kun almindelig fysisk Sansebegavelse, stillet saaledes, at det
umuligt kan veere til uden netop at tilhgre den ene eller den anden
af de to nevnte Verdensanskuelser, Enten er det ,Materialist”, som det
hedder, og tror absolut ikke paa ,Udgdelighed”, tror ikke paa nogen
Gud, mener at Livet kun er en Kombination af Tilfeldigheder, tror
at Mennesket er det hgjeste og ypperste i Tilvaerelsen, er Toppunktet
for al Liveytring, eller ogsaa er det religigst indstillet, accepterer en
eller anden Paastand eller Beretning om Udgdelighed, om en Guddoms
Eksistens, om en hgjere Tilveerelsesform end den muveerende fysiske,
en saakaldt ,,aandelig Verden”. Men da ingen af de navnte to Verdens-
anskuelger i deres hidtidige docerede Form er , Videnskab”, men kun
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udggr ,Formodninger” eller uanalyserede Paastande, er ingen af de to
nevnte Verdensanskuelsers Tilhaengere ,vidende” Vasener. De er enten
,materielt” eller ,religigst” indstillede i Kraft af , Tro”. De er alle uden
Undtagelse, haade de , irreligigse” og de ,religigse”, saaledes — ,troen-
de” Vasener.

Men saalenge en Erkendelse kun er ,,Tro”, udggr den i Virkelig-
heden kun en sterk Tillid til et endnu af den ,troende” ikke materielt
selverfaret eller oplevet Problem. Hvis det ikke netop var Tilfzldet,
vilde ,,Troen” jo vere blevet aflgst af ,,Viden”. At veere ,troende’ vil
altsaa, som vi fgr har bergrt, sige det samme som at have fuld Tillid
til et endnu ikke som Kendsgerning selvoplevet Problem, en for Tilli-
dens Ophav endnu fysisk umanifesteret Foreteelse. Men da Erkendel-
sen af en fysisk umanifesteret Foreteelse er det samme som Erkendel-
sen af et — ,Tankeprodukt”, og da et , Tankeprodukt” igen er det
samme som et — ,Aandsprodukt” eller ,aandelig” Foreteelse, vil
enhver, der har Tillid til eller tror paa en saadan Foreteelse, jo i
Princip veere ,religips”, idet en saadan Tilstand jo netop bestaar i
at tro paa ,aandelige” Foreteelser.

Da den materialistiske Verdensanskuelse, som vi tidligere har paa-
vist, ikke er , Videnskab”, vil den allerhgjst kun kunne udggre en
,Formodning” eller et , Tankeprodukt”, altsaa en ,aandelig” Fore-
teelse. At ,tro” paa denne Foreteelse er saaledes det samme som at
veere ,religigs”.

Den ,materialistiske” Verdensanskuelses Ophav og Tilhwengere er
saaledes i Princippet ligesaa ,religigse’, som den ,religigse” Verdens-
anskuelses Tilhengere. Alle normale Mennesker kan altsaa i Virkelig-
heden kun eksistere som ,religigse’”. Hvad enten man — ,tror”, at
der er et Liv efter det nuvaerende fysiske Liv, at der eksisterer en Gud
og en hgjere Tilverelsesform end den nuvaerende menneskelige Til-
verelse, eller man — ,tror”, at der ikke er noget Liv efter det nuvze-
rende, at der ikke eksisterer nogen Gud eller nogen hgjere Form for
Tilverelse, bliver Princippet det samme, nemlig dette; at man —
tror’ paa ,Noget”. Om dette , Noget” er ,evig Veeren” eller ,ikke evig
Vaeren” forandrer ikke Princippet, saalenge hverken den ene eller
den anden af disse to Genstande for , Troen” er oplevet som Kendsger-
ning. Og var en af disse blevet afslgret som Kendsgerning, eksisterede
,Troen” jo netop ikke, idet den da vilde vere aflgst af ,,Viden”.

For det ,materialistisk” saavel som for det almindelige ,religigat”
indstillede Vaesen gelder det altsaa, at de begge ,tror” paa Paastande
eller Dogmer. Disse Paastande eller Dogmer udtrykker forskellige
Jtenkte” eller ,formodede” Svar paa Tilveerelsens Gaade. Men da
ingen af disse, under den Docering hvori de hidtil er blevet manife-
steret, er virkelig ,Videnskab”, efterlader de stadigt Tilverelsens
Gaade ganske ulgst.
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Den samlede ,troende” Del af Menneskeheden, saavel den ,mate-
rielt” som den ,religigst”” indstillede, staar saaledes i Virkeligheden
overfor Tilverelsens og dens eget ulgste Mysterium. Og i ethvert af
den nzvnte Dels enkelte Individer findes derfor den samme lykkelige
Tilfredsstillelse ved at have en ,formodet” Lgsning paa dette Myste-
rium at ,tro” paa. Absolut ingen helt normale Individer indenfor
nevnte ,troende” Del af Menneskeheden kan undvsere en gaadan
Jformodet” Lgsning. Om denne er ,materialistisk” eller ,religigs’
forandrer jo ikke den Kendsgerning, at den udggr en Forestilling om
Tilveerelsens hgjeste Analyse. Men da en saadan Forestilling jo er det
samme som en — Verdensanskuelse, kan absolut ingen af de her om-
talte ,,materielt”” eller ,religigst” indstillede Vesener saaledes vaere
til nden at have en Verdensanskuelse. Om denne Verdensanskuelse kun
udggr det primitive Naturmenneskes ,, Tro” paa onde og gode Aander
i Stene, Traer eller andre materielle Foreteelser, — om denne for-
modede Livets Lgsning er Indianernes ,store Aand” bag ,de evige
Jagtmarker”, eller det er Zulukaffernes, Ildlzendernes, Pygmaeernes,
Buskmendenes eller Eskimoernes elementere Begreber om et For-
syn, — om det er Buddhisternes, Muhamedanernes eller de kristnes
fglelsesfulde, men intelligensfattige ,religigse” Dogmer, — eller det er
den moderne fglelsesfattige, men indtil en vis Grad intelligensbega-
vede Ateists Benzgtelse af al overfysisk Livsytring, af alt guddomme-
ligt, af al hgjere fornuftmessig Verdensstyrelse, — saa udger dog disse
her nevnte , Trosformer”, alle uden Undtagelse, hver iser en serlig
,Formodning” om eller Opfatielse af det samme ,Noget”, nemlig den
ukendte Verdensanalyse.

At disse Opfattelser er forskellige er kun ganske natur]lgt, eftersom
de er ngdsaget til at veere et Produkt af den meget forskelligartede
Begrensning i Erfaringsoplevelse, Begavelse, Evner, Talenter, moralsk
Stabilisering, Harmoni mellem Livsfgrelse og Natur, som de samme
Opfattelsers respektive Ophav reprasenterer. Disse Opfattelser kan der-
for heller ikke udggre den sande Verdensanalyse, men er derimod
hver iser en ufejlbarlig Analyse af det swmrligt specielle Udviklings-
trin, deres Ophav tilhgrer.

Da ingen af de nsevnte Opfattelser er ,,Videnskab*, hverken den
,materialistiske” eller den ,religigse”, hverken Benegielsen eller
Bekrzftelsen af et hgjere Forsyn, af det levende Vasens Udgdelighed,
af en absolut retfeerdig Verdensplan, eksisterer Livets virkelige Analyse
stadig for de paageldende Vesener som det ukendte ,Noget”, Og alles
Bevidsthed er og kan zaaledes absolut kun veere rettet ind paa dette
»Noget”. Alle dyrker dette Mysterium, ,Materialisten” ved sin Benzeg-
telse, sin Modstand, den ,Religigse” ved gin Tilbedelse, sin Hengiven-
hed. Vi er alle i den samme ,,Vingaard”. Der er kun een sand Verdens-
analyse, og vi er alle dens Tilhengere i Kraft af den Tendens til at
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have en eller anden Forestilling om samme, der er ethvert mormalt
Menneske medfgdt.

- Og fra dette mod os alle vendte Makrokosmos-Mysterium funkler
Solens Lys alt imedens ind i vore Hjerter, opvarmer vort Bryst, farver
vore Kinder og giver Pjnene Glans. Om , Mikroben” siger ,Ja“” eller
»Nej”, om den ,tror” eller ,ikke tror”, kan hgjst blive til Markepele
i dens egen Skabne. Det umaadelige Verdensalt med dets Tusinder og
atter Tusinder af lysende Stjerner, Sole og Melkeveje fuldfgrer uanta-
stet heraf sit evige Kreslgh, beskriver stadigt den mysterigse Analyse
af det ukendte ,Noget bag enhver Form for Liv, Manifestation og
Bevaegelse, afslgrer stadigt dette ,Noget” i hvilket vi alle , leve, rgres
og ere”.

13. KAPITEL

Forskellige Indstillinger til den store Sendhed

Som vi i det Foranstaaende har set, udggr Materialisme og Religig-
gitet kun forskellige Former for Manifestation af det samme Princip.
Materialisten og den religigse har hver iser sin serlige specielle Fore-
stilling om den samme Ting, nemlig den ukendte Verdensanalyse,
hvilket igen vil sige, om alt det, der ligger udenfor det fysisk syn-
lige, om alt det, der endnu’ikke er blevet til Kendsgerninger. Men da
den virkelige Verdensanalyse saaledes, for de nevnte to Grupper Men-
nesker, ligger i eller hgrer ind uvnder det Ukendte, kan deres Meninger
eller Paastande om det samme Ukendte allerhgjst kun veere Formod-
ninger, Postulater eller Dogmer. Men dette forhindrer jo ikke, at nogle
af disse Postulater eller Dogmer kan vere Sandheden eller den virke-
lige Verdensanalyse nzrmere cller fjernere end andre af de samme
Paastande. Og der opstaar dexrfor en almindelig Forvirring med Hensyn
til selve Livets Analyse. Den religigse holder paa, at hans Opfattelse
er rigtig samtidig med, at Materialisten ikke er mindre stejl eller
haardnakket, naar det gelder Forsvaret af hans Paastand som den
rigtige.

For udenforstaaende, hvilket vil sige Vaesener, der ikke kan tro paa
nogen som helst af de hidtidige fremsatte materialistiske eller religigse
Dogmer eller Paastande om Verdensanalysen, vil det store Spgrgsmaal
,Hvad er Sandhed” stadigt veere meget aktuelt. De neevnte Vaesener
har, skgnt de ikke tror paa de ,autoriserede’” religigse eller de ,mo-
derne” materialistiske Dogmer, alligevel en ukuelig instinktmeessig
Trang til Viden om det Ukendte. De har i Virkeligheden en ubevidst
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eller skjult ,Tro” paa, at der findes en for Logik, Intelligens eller
Fornuft endnu mere tilfredsstillende detailleret Lgsning end den, de
forneevnte traditionelle Dogmer og Paastande representerer. Ogsaa
de er saaledes ,troende’ Vasener, uden at deres Tro dog har faaet
noget accepteret bestemt Ideal. De er alle i Virkeligheden ogsaa -
Representanter for et andet stort Spgrgsmaal: ,Hvad skal jeg ggre
for at blive salig”.

Men de er trods dette dog ikke nwr alle lige fglelses- og forstande-
messigt kvalificerede til at modtage den store Lgsning paa Livets
Mysterium, Svaret paa deres inderste dybeste Spgrgemaal. For nogle
gaar Acceptionen let. De har det forngdne medfgdte ligeveegtige Sind,
der ikke lader dem komme i steerk fglelsesmessig Affekt mod ander-
ledes teenkende, ikke affgder steerkt Beger om at blive andre Menne-
sker dominerende overlegen, ikke nrer eller stimulerer hovinodige
Illusioner om allerede at veere ,hgjtadviklede”” Vasener, De har saa-
ledes Talent for Tolerance, Talent for ikke overilet at lade sig rive
med af nye fglelsesmessige , Vekkelser” eller ,Rgrelser”. Dette i
Forbindelse med deres deraf fremtreedende ydmyge og kerlige Vaesen
giver dem den store Taalmodighed, Fred og Ro i Sindet, den Balance
i deres Underbevidsthed, som kun kan affgde en stilfzerdig Modtagelig-
hed for en absolut saglig, nggtern Forskning af Livets hgjeste Myste-
rium, De er ,Den gode Jord”, i hvilken Livets hgjeste Visdom kam
,saas” og bere sine ,hundrede Fold“. De hgrer ,Ordet”. Gennem
Hjerte og Forstand bliver det til Kendsgerning, og gennem Vaere-
maaden til Kerlighed.

Medens en hgjere Livsforskming for disse Vasener saaledes gaar
forholdsvis let, og de derved bliver Visdommens faste Stgtter, vil samme
Forskning for en hel Skare af andre Vasener derimod foregaa meget
besveerligt.

Disse andre Vasener har en alifor stor Uro i Sindet. De mangler
Menneskekzrlighed. Derfor har de Tilbgjelighed til Intolerance. De
forsker Livsproblemerne mere af Forfmngelighed og utilfredsstillet
Zirgerrighed end af medfgdte naturlige Anleg og Talenter. Som
Fglge heraf bliver det i mindre Grad Livets virkelige og nggterne
Sandhed og Logik og den bherpaa hvilende foredlede Vaeremaade, end
det bliver dets Sensationer og Muligheder for deres egen Bergmmelse,
de efterstreber eller dyrker. -

Denne forsteerkede Trang til Opnaaelse af andres Beundring og
Hyldest bevirker en tilsvarende alt for sterk ,Albuen sig frem”,
sviekker deres egen Evne til at beundre og hylde andre og virkelige
fremragende, men endnu ikke bergmte, Personer, de maatte mgde paa
deres Vej, ja opflammer undertiden ligefrem Had til disse Personer,
idet de i dem frygter overlegne konkurrerende Aspiranter til den
Bergmmelse eller Publikumsgunst, de selv eftersirzber. Deres endnu
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uudviklede Moral inspirerer dem ikke til at vere helt werlige. I deres
Jag efter Beundring opsnapper de megen Viden fra de virkelige
talentfulde for senere i stgrre eller mindre Grad at publicere den
som deres egen. Deres manglende Ydmyghed og primitive Naxstekaerlig-
hed i Forbindelse med deres serlige Antipati for de virkeligt begavede
Medaspiranter faar dem nesten altid til at bekempe disse.

Uden at de i Virkeligheden er sig den her sande Aarsag til deres
Veremaade bevidst, ligger de saaledes i Strid med mange af de
Vesener, de i Virkeligheden burde beundre, burde acceptere som
Larere. De bringer som oftest stor Ufred, Disharmoni eller mgrk
Atmosfzre i deres Kglvand. Der er megen Larm og Stgj omkring dem,
hvor de saa end forekommer, enten det er i Foreninger, videnskabelige
eller religigse Forsamlinger, eller det er i politiske Foretagender,
Embeder eller Professioner. Saadanne Mennesker kan altsaa tilegne
sig overordentlig megen teoretisk Viden, med hvilken de kan blende
eller bluffe mange, men deres primitive Fglelsesliv, der endnu i saa hgj
Grad dikteres af Hovmod, ubehersket Forfzngelighed eller Bergm-
melsestgrst i Forbindelse med en endnu forholdsvis svagt udvik-
let Medfglelsesevne, afslgrer sig altid tilsidst, skaber Kulde omkring
dem, ggr dem ensomme, giver dem de bitre Lidelser eller Erfaringer,
der ggr det af med ethvert Hovmod, med enhver Selvforgudelse, aaben-
barer Tomheden eller Hulheden i ethvert Liv, der kun er baseret paa
Bergmmelse, viser hvorledes denne Tilstand ggr det ganske umuligt
for dem at veere fuldsteendig nggterne og wrlige i deres Docering af det
absolut virkelige, idet nzevnte Tilstand jo faar dem til, om end i
mange Tilfzlde ubevidst, i stgrre Grad at forme nevnte Docering til
Fordel for Opnaaelse eller Bevaring af Menneskenes Hyldest, end til
Fordel for Aabenbaringen af de hgjeste eller evige Fakta, der hvor
denne vilde bringe Populariteten og eventuelt deres Pkonomi i Fare.

De paagweldende Vasener mgder saaledes her Livets egen direkte
Undervisning, bliver gennem bitre Erfaringer skolet i, hvor uegnet
man er til at vaere den evige Sandheds Reprasentant, saaleenge man
endnu ligger under for en, med en overlegen eller altdominerende
Bergmmelsestgrst forbundne, Uerlighed, og at virkelig aandelig Stor-
hed og Magt derfor absolut ikke kan opnaas, saaleenge Bergmmelse
eller Medmenneskers Hyldest er det bzrende Motiv i Insket om
nevnte Oplevelse. Ligesom et Barn ikke pludselig kan blive voksen,
blot fordi det gnsker det, men maa vente til de Aar er gaaet, der
betinger dets Vakst, saaledes kan et Vaesen heller ikke i Kraft af et
Onske pludselig blive en aandelig Storhed, men maa udvikle sig til at
kunne opfylde de Betingelser, paa hvilke en saadan Tilstand udeluk-
kende er baseret. Derfor kommer den navnte aandelige Storhed slet
ikke, naar Individet gnsker den, men naar det derimod er modent til
at kunne bezre en saadan Mentalitet. Dette vil igen sige, paa et Tids-
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punkt, hvor Ydmyghed, Medfglelses- eller Karlighedsevnen igennem
Livets direkte Paavirkning er blevet udviklet til en saa altdominerende
Faktor i dets Bevidsthed, at Tanken for Medvesenernes Skeebne ganske
har fortrengt Selvforgudelsen eller Tanken om selv at vere eller blive
noget stort.

Naar Individet saaledes er naaet igennem de sterke Lidenskaber
og Magtbegeer, og der fra dets Aasyn begynder kun at lyse Beskedenhed
og Kerlighed, da er ,Himmeriges Rige” ner. Da er den , forlorne Sgn*
paa Terskelen til sin evige Fader.

4. KAPITEL

—_—

 Himmeriges Rige” eller Retningen mod det evige Lys -

Og hvad er saa , Himmeriges Rige”? — Hvad er aandelig Storhed?
Hvad er dette, at vaere paa Teerskelen til den evige Fader? —

,Himmeriges Rige” er den virkelige aabenbarende Viden om Livets
sande Analyse. Det er den virkelige Erkendelse af Verdensaltets alt-
gennemtreengende Logik. Det er Synet af det evige og dermed ufor-
anderlige, virkelige Verdensbillede, Dette Syn eller denne Verdens-
anskuelse udggr igen det samme som det, der i Biblen udtrykkes som
,Den hellige Aand”. ,Den hellige Aand” er ikke et Vasen, en Person,
men en Bevidsthedstilstand, i hvilken det paagezldende Individs Tan-
ker er besjelet af virkelig Viden om Gud. Derfor har disse Mennesker,
der er blevet ,overskygget” eller ,indhyllet” i ,Den hellige Aand“
altid virket som ,Profeter” eller aandelige Fgrere for den gvrige
Menneskehed. Deres Udtalelser er blevet til evige Satninger, der har
vaeret Kernen i al Moraldannelse. De udggr de hgjeste Udtalelser, der
overhovedet ecksisterer, og har som Fglge herafl veeret og er fremdeles
" Brgd for Millioner.

Dette, gennem Lidelse og Korsfestelse at have udviklet sig frem til
en saadan Hjertets Renhed, at man derved er blevet i Stand til at op-
leve den virkelige guddommelige Plan og alkeerlige Hencsigt, der ligger
bag alle ydre Foreteelser, saaledes virkelig at have veret 1 Stand til at
»5¢" Gud, at man er blevet Ophav til disse udgdelige Sztninger, er at
veere en aandelig Storhed, er at vere ,,eet med Faderen”. Det er at eje
den ,Salighed”, som altid vil vere ,de rene af Hjertet” til Del.

At vere i Besiddelse af en uselvisk, vaagnende urokkelig Fglelse af
et guddommeligt Forsyn bag alt tilsyneladende Mgrke, er at vaere i
Faderens Nerhed. Denne Fglelses Uafhengighed eller Friggrelse af de
gengse Dogmer eller Bogstavformer til Fordel for en endnu stgrre
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KundskaB, Uselviskhed og Kwmrlighed, end der gennem disse kan ﬁd-
trykkes, er Twerskelen til den evige Fader. Det er Retningen mod det
evige Lys.

15. KAPITEL

—

Verdenslogikken er Kulminationen af Fuldkommenhed

Dette evige Lys er altsaa ,Synet af Gud”, Opfyldelsen af den store
Forjettelse til de ,rene af Hjertet”, Resultatet af Lidelsens Vej. At
opnaa dette er ,Indvielse”, ,Indvielse” er Oplevelse af ,Viden” i
Stedet for ,Tro*, Fakta i Stedet for Formodninger, Virkelighed i Ste-
det for IMlusioner. '

Opnaaelse af denne Bevidsthedstilstand paa det hgjeste religigse
eller aandelige Omraade er saaledes det, der forelgbig er Livets Mening
med de jordiske Mennesker. At veere i Kontakt med denne Mening
vil altsaa veere det samme som at vere i Harmoni med den samlede
Verdenslogik, At gaa imod denne Logik er at ggre Modstand imod
Verdensplanen. Det er Billen, der ikke viger for Elefantens Fod. Lige-
som dens lille spinkle Krop maa knuses under Elenfantens tunge Vegt,
saaledes maa ogsaa alle Villier, Pnsker og Beger og de herpaa baserede
Skebner knuses, der gaar imod Verdenslogikken.

Men det er netop denne Omstendighed, der ggr samme Logik
guddommelig, idet den udelukkende kun kan resultere i Kerlighedens
Kubmination. At gaa imod denne Logik vil vere det samme som at
modarbejde Keerlighedens og Uselviskhedens Manifestation og Skabelse.
At Verdensplanens Logik knuser eller oplgser alle Villier, Pnsker og
Beger, der ikke er kerlige og uselviske, men derimod er egoistiske,
hadefulde, intolerante, dreebende og saaledes direkte nedbrydende for
al sand og lykkelig Oplevelse af Livet, kan jo kun veere identisk med
det allerhgjeste Gode i Tilverelsen. At dette Gode netop er Kulmina-
tionen af Karlighed, kommer yderligere til Syne dexved, at Knusnin.
gen af de omtalte uheldige Villier, ukezrlige Beger og Tankearter altid
resulterer i stzerke Erfaringer. Exfaringer er Kendsgerninger, Kends-
gerninger er Videnskab, virkelig Videnskab er Visdom, Visdom er
Aabenbaring af Livets Mysterium. Denne Aabenbaring er igen ,Ind-
vielse”, ,Indvielse” er den ,forlorne Sgns” Hjemkomst. Denne Hjem-
komst er vort eget Livs Forklarelse i Guds Straaleglorie. Intet Vasen
kan fortabes. Verdenslogikken er Kulminationen af Fuldkommenhed.

At veere kerlig er altsaa det samme som at vere virkelig logisk
og dermed fuldkommen. At vere ukerlig er at vere ulogisk og til-
svarende ufuldkommen. Derfor bliver det rigtigt, naar der staar skrevet:



35

,Salig er de rene af Hjertet, thi de skulde se Gud¥, thi alle Fglelser,
der ikke er keerlige, er urene og saaledes ulogiske. Neevnte Citat vil
derfor i Virkeligheden sige: ,Salige er de logiske, thi disse er i Kon-
takt med Verdensplanen og har derfor ikke nogen ukarlige eller selvi-
ske Tankearter, Begwer eller Pnsker, der kolliderer med denne, og kan
saaledes ikke komme til at opleve Smerten af disses Knusning mod
Verdensplanens Urokkelighed. Intet kan forstyrre Freden i deres Hjeer-
ter. Og alene herpaa kan en virkelig Salighed hvile”.

Det samme ggr sig ogsaa geeldende, naar det hedder: , Elsk din Gud
over alle Ting og din Neste som dig selv, det er al Lovens Fylde”.
Citatet udggr en Opfordring til at lade Kerligheden vare det hgjeste
i Bevidstheden. Denne Opfordring vilde jo veere ganske meningslgs,
hvis ikke netop Kerligheden var Opfyldelsen af Verdensplanens Logik.
Hvorledes skulde den ellers vere ,,al Lovens Fylde”.

Kristus siger: ,Derpaa skulle alle kende, at I ere mine Disciple,
dersom I have indbyrdes Kewerlighed”. Hvis ikke denne indbyrdes Keer-
lighed havde noget med Logik at ggre, vilde den da vere et merkeligt
Kendetegn paa ophgjet Discipelskab.

Verdensplanens Logik, Tilveerelsens Facit, Livets Mening er altsaa
Kerlighed. Men naar Kerlighed saaledes er Tilveerelsens Facit, er
Livets Mening, er Logik, er den ogsaa Videnskabh. Og da Verdens-
planen er den stgrste Plan i Tilveerelsen, maa Viden om dens Struktur
og Detaillering vare den hgjeste Videnskab. Dens Tilegnelse som
matematisk Kendsgerning, og denne Kendsgernings Anvendelse som
Basis for en hgjeste fornuftmassig Livefgrelse for Individet, Samfun-
det og Staterne, er derfor ,Det eneste Forngdne” i al jordisk Tilverelse.

16. KAPITEL

Hvor dette, ,,at vende den hojre Kind til, naar man bliver
slaaet paa den venstre®, bliver til Magt og Videnskab,

Det store Spgrgsmaal bliver nu: Kan Kerlighed virkelig blive til
matematisk Videnskab? — Kan det virkeligt i en given Situation vere
Fornuft ,at vende den hgjre Kind til, naar man bliver slaget pas den
venstre”? Umaadelig mange Ting i den daglige Tilveerelse synes netop
at ggre det modsatte til Kendsgerning., Og hertil maa jeg svare, at det
er ganske rigtigt, at det daglige Liv i meget stor Udstr&kning ikke
gynes at bekreefte den her fremfgrte Verdenslogik. Men hvad er den
daglige Tilverelse her paa Jorden? — Og hvem er det, der befordrer
den? — ' '
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- Det er et overordentligt stort Flertal af Viesener, der ikke, hverken i
deres Hjerte eller Forstand, kender noget til, hvad der virkelig er
 Verdensplanens Logik, hvad der virkelig er Livets Mening. Det er en

Samling Vsener, der mere eller mindre raaber i Munden paa hver-
andre hver sin serlige specielle Anvisning paa, hvad der er Moral,
Ret og rimeligt. Det er en Samling Vaesener, der overfor Livets virke-
lige Mening er ufgdte Sjele, der som Fglge heraf handler blindt og
vildt paa Diktat af primitive Sympatier og Antipatier, en Samling
Vasener, der ggr Tilverelsen til et Orgie af Hovmod, Mord, Drab,
Plyndring og Lemlewestelse. Hvorledes skal denne Valplads af lemle-
stede og saarede, dette mentale Krater af drebende Had og ulykke-
liges Dgdsrallen, for det Vaesen, der endnu ikke kan overskue en saa-
dan Dgdedans’ kveelende Fangarme, veere Udtryk for, at Verdens-
planens Logik er Kerlighed? — Hvorledes skal Mikroben faa Ide om
de lyse Farver i Verdenshilledet, saalenge den ikke kan overse den
for samme Verdensbilledes fuldkomne Koloratur og Harmoni ngdven-
dige mgrke Plet eller Del, den selv befinder sig i? — Maa ikke Leve-
reglen, ,Enhver er sig selv nermest”, blive aktuel, blive populer i en
saadan Zone af Tilveerelsen, hvor alt er Kamp? —

Men hvorledes skal da saadanne Veaseners Udtalelser kunne vare
autoritative paa Kerlighedsspgrgsmaalet eller Verdenslogikkens Om-
raade? — Maa ikke de Vasener, der lever i Dalen, stige op paa
Hgjderne for at faa det rette Billede af Omgivelserne? — Er det ikke
en urockkelig Logik, at det Menneske, der lever i Dalen, umuligt kan
faa et virkeligt selvoplevet Billede af den Egns Omgivelser, det lever i,
uden netop ved at stige op paa samme Egns hgjeste Punkt? —

Det jordiske Menneske lever i er mental Dalszenkning, hvis Skygge
og snevre Horisont ikke kan give det noget som helst fuldkomment
Overblik over den store Egn, det lever i, som vi kalder ,Livet”.
Enhver, der vil opleve den virkelige Sandhed, maa derfor begive sig
op paa ,Hgjderne” i Livet, hvorfra Overblikket over Sandheden er
at finde.

Disse Hgjder er ikke helt let tilgengelige. Til at begynde med er
Opstigningen en Entring af naesten lodrette Klippeskrenter. Henderne
rives til Blods. Men saa efterhaanden lades Hadets, Egoismens, Gridsk-
hedens, Hovmodets eller Selvforgndelsens og Sensationslystens tunge
og besverlige Bagage tilbage i Dalens dybeste og mgrkeste Skygge-
regioner. Befriet for denne Ballast begynder Aandsevnerne at beere
Individet mod de evige Regioner, Naar Uselviskhed, Kerlighed, Intui-
tion og Ydmyghed er blevet de altbeherskende Faktorer i dets Bevidst-
hed, kommer det paa Bglgeleengde med Verdensaltets Logik. Og igen-
nem denne Bglgeleengdes altbeherskende Harmoni bliver Tenkeevnen
fuldkommen, bliver til ,Den hellige Aand”, bliver, som vi senere skal
se, til det Vingeslag, paa hvis Sus det levende Vasen i stolt Qrneflugt
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beres hen over den evige Aabenbaring af Livet, hever sig op til
Livsgaadernes Lgsnings allerhgjeste Sfemere, hvorira det har fri Ud-
sigt over Mysteriernes, Illusionernes, Overtroens og Fejltagelsernes
dybe Afgrunde, drebende Faldgruber og stejle Klippeskrenter.

Og her i dette Visdommens klare Sollys bliver Livspanoramaernes
mgrke Skyggesider fuldt oplyst, Detaillerne i samme rigtigt erkendt,
og en guddommelig altgennemtrengelig logisk Verdensplan til Virke-
lighed for Beskueren. Her er Fornuftens Kilde, Logikkens Hjemstavn.
Her bliver Livets Mening til. Vi befinder os paa Guds eget Udsigts-
punkt, hvor ,,Alt er saare godt”. Verdensplanens Logik er Kaerlighed,
Skgnhed og Glade.

17. KAPITEL

Det religigse Princip er ikke opfundet af Mennesker,
men udgér noget af Naturen selv

Vi vil nu lade Livet selv tale for derigennem at finde dets egen
Anvisning paa, hvad man bgr ggre for at blive ,salig”. Vi begiver os
derfor tilbage til fjerne Tider, da en menneskelig Fod endnu aldrig
havde, betraadt Jordens Kontinenter. En steerk Varmeudstraaling fra
Klodens eget glgdende Indre befordrede en stor Tropehede overalt
paa dens Overflade og fremkaldte en umaadelig Cirkulation i Vand-
fordampningen. Et uigennemtrengeligt Skylag dxkkede permanent
" den ganske Horisont. Intet )je havde endnu skuet en blaa Himmel
eller direkte set Solens hvide Lys. Dertil var Atmosfzren alt for tyk.
Et evigt Tusmgrke rugede overalt. Livet levedes i en Skyggernes Verden.
Umaadelige Tropeskove bredte sig fra Kyst til Kyst. I den fugtige hede
Luft myldrede Livet frem. Vi befinder os i ,Den sjette Dag”s {grete
spede Morgenrgde, den Dag hvis Middagssol endnu lyser over Verden,
og hvis Aftensol det jordiske Menneske endnu aldrig har set gaa ned.
Vi er midt i ,,Guds Skabelse af Dyr og Mennesker”.

I Ly af disse umaadelige Fortidsskove, hvis meegtige Plantearter
ikke kunde taale Solens Lys, og hvis degenererede, dvergagtige Efter-
kommere i vor nuveerende sollyse Verden derfor sparsomt maa sgge
den livsbhetingende Skygge ved Foden af anderledes lyselskende Treer,
voksede Livet videre og videre. I Kraft af den permanent overtrukne
Himmel var Verden mgrk som en Skovbund. Og de daverende Skove
var da ogsaa i Virkeligheden kun at udtrykke som de nuvierende Skov-
bundsplantearter i Keempeformat.

Inde fra Tykningen af disse veeldige Krat kom et lille meerkeligt,
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redselsslagent Dyr springende forfulgt af et andet rovdyragtigt, farligt
udseende Vaesen. I det herskende Tusmgrke blev de hurtigt ude af
Syne, men et hjerteskzrende, langtrukkent Skrig forkyndie det for-
fulgte Vaesens Kapitulation, forkyndte at den Redning, det ved ein
Flugt troede at kunne have opnaaet, nu maatte opgives, forkyndte at
det ikke szelv havde flere Krwefter eller ved egen Hjelp kunde fri sig
fra Faren, og hvorfor dets Riedsel og Fortvivlelse over den truende
Undergang, som en allersidste Udvej, udlgstes gennem det omtalte
Skrig. Dette blev saaledes et Ngdskrig, et Raab om Hjxlp, et Skrig i
»,Mgrket”, — men til hvem? — Ja, til noget synligt og kendt Vasen
kunde det absolut ikke veere rettet, da det principmeessigt gentager
sig i alle Npdsituationer hos alle Vasener, der har Evne til at frem-
bringe Lyde, og er forbunden med enhver Dgdsangstudlgsning, ganske
uafhwengigt af om der er andre Vasener til Stede eller ikke,

Raabet bliver altsaa rettet mod noget ukendt. Men et Raab, der er
rettet mod noget ukendt om Redning, er jo det samme som en ,Bgn*
til en ukendt Overmagt,. en blind Henvendelse til et ukendt Forgyn,
hvilket jo igen er lige akkurat det samme som det, vi i Dag kalder
,Ben til Gud”. Hvad er vel ,Bgn til Gud” andet end netop en Anmod-
ning til en Overmagt eller et Forsyn? —

At Menneskene i deres, mere end Dyrenes, udviklede Tilstand, har
faaet Evne til at udtrykke disse sjzlelige Foreteelser, disse Angstud-
lgsninger, disse deres Ngdraab i kultiverede Lyde, Tale, Ordformer og
Satninger, give dem Navn og Udtryk, kalde dem ,Religigsitet”, ,Bgn
til Gud” eller lignende, at disse Foreteelser har veeret 1 Stand til at
vaekke til Live en vaagnende Anelse, af en Bevidsthed om et eksiste-
rende ,Forsyn“, en ,Gud” eller ,,Guder” o.s.v. forandrer eller af-
krefter jo absolut ikke Princippet, men viser tvertimod, at det er
under Udvikling. |

Fortidens store Skove har saaledes genlydt af ,Bgnner” til Gud,
opsendt af Vesener, der endnu ikke var naaet at blive til det, vi i Dag
betragter som Mennesker, men var henhgrende under de Viesener, vi
kalder Dyr, ligesom vore egne Skove endnu den Dag i Dag geunlyder
af de samme hellige Ngdraab.

Men naar Forbindelsen mellem et ukendt Forsyn og de levende
Veaesener eller ,,Bgn 1il Gud” saaledes gor sig geeldende i Tykningen af
Fortidens store Skove, leenge for Mennesket blev til, og ligeledes ggr
sig geldende hos Nutidens Dyr, er ,Bgn til Gud” eller med andre Ord
,det religigse Princip” jo slet ikke noget menneskeligt Paafund. Men
naar det ikke er noget menneskeligt Paafund, er det jo en Anordning
af Livet selv, er identisk med selve Naturen. At ironisere over det
religigse Princip, over Bgnnen, er at ironisere over Naturen, det er at
gaa i Rette med Sol og Maane, det er at kulminere i Blottelsen af sin
egen Naivitet og Uvidenhed.
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Det religigse Princip, Haabet og Troem paa og Trangen til at
klamre sig til en Overmagt, et Forsyn, en Guddom, udggr altsaa noget
af Naturen selv ligesom Sol og Maane, ligesom Vejr og Vind, ligesom
Blodomlgb, Mad og Drikke og er som n®vnt ikke opfundet af Menne-
gker. Hvad der derimod er af menneskelig Oprindelse eller udggr
menneskeligt Paafund, er de Forestillinger om, og de Navne og Begre-
ber hvormed vi udtrykker disse medfgdte Urinstinkter i vor dybeste
Natur, der, som vi altsaa her har set, ned gennem Dyreriget fortaber sig
helt tilbage i Urtidens mgrke Skove.

Begreber som , Fetisch”, ,Store Aand”, ,,Gud*, , Guder”, ,Zebaoth”,
,Jehovah?, ,Zeus”, ,Odin” o.s.v. er alle af det vordende Menneske
opfundne Navne og Udtryk, hvormed det ligesom danner sig en Art
ngdvendig Nummerering af de store ukendte Foreteelser, i dets Be-
strecbelser efter at sette Tingene paa Plads. De er et synligt Resultat
af den begyndende Kultivering af disse medfgdte Urinstinkter i , Dy-
renes” Sjeeleliv, germem hvilket ,Den sjette Dags Kulmination af
Skabelse lader samme Viesen fremstaa som det rigtige ,,Menneske” for
Guds Aasyn.

18. KAPITEL

Menneskets Tilblivelse er en Omskabelse af Dyret

Biblens ,sjette Dag” er saaledes ikke en almindelig Ugedag eller
et Dggn paa 24 Timer, men et Udtryk for den Tidsperiode eller det
Afenit i Udviklingen, hvor ,Dyret” ,udvikler” sig til , Menneske®”.

Da ,Noget” ikke kan blive til af ,Intet”, vil al Tilblivelse, al Ska-
belse kun kunne veere identisk med ,,Omskabelse”, der igen er det
samme som , Forvandling”. Naar denne , Forvandling” er til det bedre,
kalder vi den ,Udvikling”, og naar den er til det daarligere, kalder vi
den ,Degeneration”. Al Skabelse i Tilvaerelsen er saaledes Udvikling
og Degeneration. Menneskets Tilsynekomst i Verden er ikke et pludse-
ligt paa Sekunder frembragt Mirakel. Mennesket er en haandgribelig
Aysisk”, ,materiel” og ,aandelig” Realitet og kan saaledes umuligt
pludselig vere fremstaact af absolut ,Intet”. Det udggr en Realitet,
der i fuldeste Maal er blevet til af en anden ,fysisk”, ,materiel” og
paandelig” Realitet, udggr altsaa et ,omskabt” Vesen, Denne Analyse
er den absolut eneste, der kan gaa op i Verdensplanens Logik. Den
modsatte Opfattelse er kun Symptomer paa manglende matematisk
Talent, Symptomer paa en endnu uudviklet eller uferdig Analyserings-
evne. Den udggr saaledes en ren primitiv Opfattelse af den virkelige
Sandhed. Biblen udtrykker jo selv, at Menneskets Skabelse var en
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,Omskabelse’ i fglgende Ord: , Og Gud Herren havde dannet Menne-
sket af Stgv, af Jorden og blxst Livets Aande i hans Nwse; og Menne-
sket blev en levende Sjel”,

Men hvad er ,Stgv”, hvad er ,Jorden” og hvad er ,Livets Aande*?
Er det ikke netop Grundanalysen af alt, hvad der var i Forvejen? —
Er ikke ,Stgvet” og ,Jorden” det samme som ,Stofferne”, ,Materia-
lerne”, ,Kemikalierne”, ,Kgdet”, , Blodet” eller ,Dyrene? — Er ikke
nlivets Aande’ det samme som det levende Liv, Bevidstheden eller det,
der senere bliver til ,Den hellige Aand*”. Hvis ikke dette under en
eller anden Form havde eksisteret i Forvejen, hvordan skulde det saa
have veaeret muligt at ,,indblxse” Mennesket det? — Hvordan skulde
dette Vaesen saa vaere blevet til , En levende Sjel“? — Nej, Biblens Ord
felger her ngje Verdensplanens Logik, er absolut matematisk fuldkom-
men.

Skabelsen af ,,Mennesket” var det samme som en ,Omskabelse”, en
Forvandling af noget i Forvejen eksisterende Materiale. Men hvilket
af det saaledes i Forvejen eksisterende Materiale kunde vel tenkes at
veere bedst egnet til en saadan Omskabelse? - Maatte ikke det mest
fuldkomne veere det absolut bedst egnede? — Vilde det ikke veere
ganske i Strid med al den Fornuft eller Logik, vi ellers bliver Vidne
til i alle andre Former af Naturens egne Skabeprocesser eller Frem-
bringelser, at Mennesket skulde skabes af ,,Stgv* i bogstavelig Forstand,
eller af Sand, Ler eller Grus, naar Verden vrimlede med Materialer
af langt hgjere Kvalitet, Materialer, der 1 Forvejen ligefrem var be-
arbejdet og tilpasset med denne Omskabelse for Pje, og hvormed Om-
skabelgen nzesten kun blev en Bagatel for de samme skabende Krxfter
i Forhold til, hvad en Omskabelse af det fgrnavnte helt utilpassede
mineralske Materiale, og 1 hvilket den for Mennesket ngdvendige , Li-
vets Aande” ikke eksisterede, vilde have veret? — Jo, absolut!

Hvad var det da for et ,Materiale”, der paa ,Den sjette Dag“s
tidlige Morgen eksisterede som egnet eller tilpasset til at omskabes til
»Menneske’, og som ikke alene udgjorde et meget bearbejdet Materiale
til Formaalet, rent fysisk set, men i hvilket ogsaa den absolut ngdven-
dige ,Livets Aande” eksisterede eller var synlig? —

Dette Materiale udgjordes udelukkende af de paa Jorden forud for
Mennesket eksisterende Realiteter, vi kalder ,Dyr”. ,Dyret” var det
hgjest udviklede, hvilket vil sige, udgjorde den mest fuldkomne eksi-
sterende Sammensatning af de for Formaalet seerligt bearbejdede Mate-
rialer og var dermed den ahsolut eneste Form for ,,Stgv¥ eller Materiale,
der i Harmoni med de logiske Love overhovedet kunde bruges.

Ja, i Sandhed, kun af ,Dyret” kunde ,,Mennesket” skabes. Menne-
skets Tilblivelse er saaledes en ,Omskabelse” af ,Dyret”. Men denne
,Omskabelse’” er endnu ikke endt. Det jordiske Menneske er endnu
ikke et ferdigt ,Menneske”, Dertil er der endnu alt for mange ,dy-
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riske” Tendenser i dets Vesen, i dets Bevidsthed. Saaleenge det endnu
jager, dreeber og ®der Dyrene, saalenge det endnu erobrer, plyndrer og
. undertrykker Vasener af dets egen Art, andre jordiske Mennesker, saa
leenge det endnu maa foretage sin Forplantning eller Befrugtning som
,Pattedyr”, maa ,fdde sit Barn med Smerte”, saalenge det endnu er
uvidende om sit virkelige og sande Jegs udgdelige Vesen, saalenge
Verdensaltets Analyse endnu kun er ,blinde Naturkrefter”, en Nat-
himmel med lysende Stjerner, em Samling ,Straaler” og ,Bglger”,
det levende Vasen kun en Samling Kemikalier, Livets Mysterium
oFantasi” og Gud et ,tomt Begreb”, da er Guds Skabelse af Mennesket
ikke fzrdigt, da er det endnu til en vis Grad et ,Dyr“, et ubevidst
Vasen, der sender sine Dgdskvaler, sine Angstskrig, sine ,Bgnner”
mod en unkendt Overmagt. Alene det, at der er noget, der smerter
eller ggr ondt, viser jo, at der i tilsvarende Grad er noget, der ikke er
feerdigt, noget der endnu skal rettes, skal omskabes. Og ,Den sjette
Dag” ruger saaledes endnu over de jordiske Kontinenter,

-Men ogsaa denne ,store Dag” vil engang forsvinde for at give Plads
for en ny, skgn ,Dag” i Skabelsens Historie, give Plads for Morgen-
demringen af ,Den syvende Dags Opdukken af Naitens Taager, den
»Dag", der skal vere en ,Hviledag for Herren”, eller den Tidsperiode
hvor al Kamp er ophgrt, hvor al Lidelse er endt, hvor al Tanke, Villie,
Energi er falden til Hvile i Koncentration paa Verdensaltets absolute
eneste , Faste Punkt”: Den evige Guddom, og hvor den store , Hvile”
dette, ikke at foruroliges af nogen som helst Disharmoni eller mang-
Iende Kontakt med Livets Love. ,Den syvende Dag” er det Rige, som
i Dag ,ikke er af demne Verden”, men som efter ,Den sjette Dag”s
Ophgr paa Jorden som en ,,ny Himmel” og ,,ny Jord* alhgevel skal
lyse over vor Klode.

19. KAPITEL

——

Dédsskrigene i Fortidsskovene og deres Bgnhgrelse

Som bekendt er Skabelsene Historie 1 Biblen udirykt som ,Syv
Dage*, hvoraf vi altsaa her har bergrt de to sidste. Jeg kan dog ikke nu
komme nwrmere ind paa disse eller de andre fem store ,,Dage”, i hvilke
Verden blev til, men maa desangaaende henvise den interesserede
~Leeser til de kommende Bind af mit Hovedverk ,Livets Bog Jeg
skal dog her nw®vne, at ligesom ,Mennesket” er en Omskabelse
af ,Dyret“, saaledes er ,Dyret” en Omskabelse af ,Planten” og denne
igen en Omekabelse af ,Mineralet” og dette en Omskabelse af ,elek-
triske Kraefter”, ,Straaler” og ,Bglger”, hvilket igen vil sige ,over-
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fysiske” eller ,aandelige” Energier, og at hver enkelt af de nwmvate
Omskabelser i Virkeligheden kun udtrykker forskellige Stadier af et
og samme Jegs Oplevelse af en evig fortsat Tilverelse.

Vi vil nu atter vende tilbage til den omtalte Begivenhed i Urtidens
store Bregneskove, Det overfaldne Dyr udstgdte altsaa et Dgdesskrig,
en Slags Henvendelse til et ukendt Forsyn, en ,Bgn til Gud” om Red-
ning. Men at udstgde et Dgdsskrig eller en Anmodning til et Forsyn, til
en Overmagt om Redning, er jo det samme som at handle i1 Interessen
af Livets Beskyttelse eller Bevarelse, det er at ggre noget, der kan
veere medvirkende til en Redning af det efterstrebte eller dgdsdgmte
Liv. Men at foretage saadan en Handling er det samme som at veere
livsbefordrende, vaere livsheskyitende. At samme Handling gennem det
overfaldne Vasen ikke altid er sterkere end Angriberen eller de over-
faldende Krefter og derfor heller ikke altid kan redde dets Legeme
fra Undergang, forandrer jo ikke den Kendsgerning, at Vasenet ikke
frivilligt gik i Dgden, men benyttede enten bevidst eller ubevidst
Skriget, ,,Bgnnen”, som en sidste Modstand imod den truende Under-
gang. Selv om denne Modstand i neevnte Tilfzelde synes at veere ganske
svag, kan dette aldrig nogen Sinde berettige til at sige, at den var
Udtryk for et Samtykke i Undergangen. At en Modstand er lille, saa
lille, at den brutalt bliver knust af Overmagten, ophewever jo ikke dens
Identitet som Modstand og kan saaledes, logisk set, aldrig ggres iden-
tisk med et Samtykke.

Gennem det omtalte overfaldne Dyr i Fortidsskoven bliver vi altsaa
for ferste Gang Vidne til Manifestationen af et Princip, der mentalt
arbejder i Retning af Livets Bevarelse, et Princip, der for fgrste Gang
faar en Mund til at aabne sig for gennem Lyd at befordre Livet i
Stedet for Dgden. At det maaske kan siges at vaere et meget epinkelt
Princip skyldes jo kun, at vi her er Side om Side med dets allerfgrste
speede Vorden. Og hvad er ikke spinkelt i sin fgrste Begyndelse? —
Begynder ikke alle store Trwer, ja selv Keempetrser, som smaa bitte
Kerner eller Frg? — '

Og folger vi nu det nevnte Princip frem gennem Tiderne helt til
vore Dage, er det en ret anseelig Udvikling, det har gennemgaaet.
Det er allerede paa n®rvazrende Tidspunkt, skgnt ikke ner ferdig-
udviklet, blevet til et Kempetre. Er det ikke netop det, der fgr gav
Ekko i Urskovens Dyb som et hjerteskerende Dgdsskrig, der siden
har faaet Tusinder, ja Millioner af Munde til at aabne sig, — ikke
udelukkende for kun at udstgde primitive Klageskrig, Ngdsignaler
eller , Raab” om Hjxlp i overhazngende Fare, men ogsaa for, i Form
af mere kultiverede og velklingende Lyde, vi kender som ,Tunge-
maal”, , Tale” eller ,Sprog”, at manifestere — ,,Visdom*, ,Kundskab”,
JKunst”, , Lovprisning”, , Tilbedelse” og , Takkehyldest” til Forsynet,
til den Gud Dyret mentalt har dyrket lige netop fra sit fgrste Dgds-
gkrig i den fortidige Jordperiodes dybe Skumring? —
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Og er det ikke det samme Dgdsskrig, der senere i en mere kultive-
ret Form, gennem en Verdensgenlgsers Mund, blev til en — Bjerg-
preediken, — blev til ,,Guds Ord“? — Er disse ikke netop Manifesta-
tionen af Lyde, der skal tjene til at stimulere Befordringen af Livets
lykkelige og retmsssige Opretholdelse? — Er udtalte Ord og Saxtnin-
ger som: ,Salige er de rene af Hjertet, thi de skulle se Gud”, —
soalige er de barmhjertige, thi de skulle times Barmhjertighed”, —
»#Elsk din Neeste som dig selv, — ,Elsker eders Fjender, gorer dem
godt som eder hade, velsigner dem som eder forbande, og beder for
dem som ggr eder Skade”, — ,Og som I ville, at Menneskene skulle
gore mod eder, ligesaa ggrer og I mod dem”, — ,Fader forlad dem,
thi de vide ikke, hvad de ggre” o.s.v., ikke livgivende? — Kan man
sige, at en Lydfrembringelse af denne Art er et Samtykke i Mord og
Lemlaestelse? — Er ikke nevnte Lydfrembringelse en Medstand imod
Pdeleggelse og Drab? — Er ikke netop Hevnerne, Morderne og For-
fglgerne Overtreedere af nmvnte Opfordring eller Kerlighedsbud? —
Men var ikke ogsaa Dgdsskriget, Lydfrembringelsen i Bregneskoven,
en Modstand imod Drab og Undergang?

Der er saaledes ingen principiel Forskel mellem Dgdsskriget og
,Guds Ord”, De to Lydfrembringelser er dermed allerhgjst kun for-
gkellige i Grad, absolut ikke i Art. ,Bjergpredikenen”, ,,Guds Ord”,
de udtalte Sztninger representerer kun Lydfrembringelsen af Dgds-
skriget i kultiveret og udviklet Form. Dgdsskriget fra Urskoven er
derimod Udtryk for Lydfrembringelsen i sin fgrste ukultiverede og
primitive Art. Begge Lydfrembringelserne udtrykker saaledes Manife-
stationen af det samme Princip, men paa to vidt forskellige Udviklings-
stadier. De undggr begge i Dybden den samme stilfeerdige Bgn om
Beskyttelse, den samme fredelige Modstand imod en truende Under-
gang, det samme bevidste eller ubevidste Lyspunkt i en ulykkelig eller
mgrk Situation, )

Lydfrembringelsen er saaledes gaaet meget frem i Udvikling. Og
hvad der fgr kun var et primitivt og udetailleret enligt ,,Dgdsskrig” paa
Fortidsskovenes mgrke Stier, genlyder i Dag som vidunderlige Vis-
domsord, Lovsange, Harmonier eller Musik fra Tusinder af kultiverede
Struber Verden over, fra Preester, fra Lerere, fra Kunstnere, fra Viden-
skabsmeend. ‘ _

" Og hvilke store Traditioner kan Dgdsskrigenes Historie ikke i Dag
se tilbage paa. Hvad mener man om de umaadelige, kosthare Sfinxer,
Pyramider, Templer, Kirker og Pagoder, der i Tidens Lgb har veret
. opfgrt paa Jorden, og om alle de af disse, der endnu eksisterer? —

Har man nogen Sinde tenkt sig, naar man befinder sig foran den
store Pyramide i Zgypten, eller befinder sig overfor et indisk Marmor-
tempel, eller setter sig til Rette under Peterskirkens Kuppel, hgrer om
Salomons geniale, guldbelagte Tempel i Jerusalem, at man her er
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stedet overfor Begivenheden i Urskoven paa et hgjere Plan? -— Har
man nogen Sinde opfattet disse fornemme Realiteter som identiske med
de ensomme Dgdsskrig fra de fjerne Fortidsskove? — Og dog, hvad
er vel disse maegtige Foreteelser andet end de omtalte Dgdsskrig ved
den guddommelige Skabekraft, ved Visdom og Kunst gjort tilgengelige
for Djet? — Er ikke disse Helligdomme, Templer og Kirker netop en
Modstand mod Mgrke og Undergang? — Er de ikke netop opfgrt med
det Formaal for @je at stimulere de Krefter, der skaber Lykke, Har-
moni og Velvaere? — Hvem i¢gr paastaa, at de i deres hgjeste Instans
er opfgrt for at skabe Raedsel og Smeerte, Myrderi og Undergang? —

At saadanne mgrke Realiteter undertiden ikke desto mindre har
veeret 1 Stand til at treenge ind i Helligdommene, ja har endog veeret i
Stand til at besjzle Kirkens Mend, gjort dem til Mordere og Haevnere
(Inkvisition, Velsignelse af Krig, Propaganda for Dgdsstraf o. 1), er
ikke paa noget som helst Punkt i Stand til at afkrefte Helligdommens
Identitet som Modstand mod alle mgrke eller formentlige mgrke Mag-
ter, men beviser derimod som Kendsgerning, at den mgrke Overmagt
har varet for stor, har veeret for sterk, har veret i Stand til at illu-
sionere sine Ofre den Tro, at den var Lyset, saaledes at disse i blind
Iver eller Nidkerhed har lgbet dette falske Lys® ZErinde, ligegyldigt
hvor ,hellige” de saa end menes at veere, ligegyldigt om de var Paver,
Praster eller Profeter. Alle saadanne Mgrkets Ofre har praktiseret
det drzbende og myrdende Princip i den Tro, at det var berettiget,
at det var Lyset, og kaldte derfor disse Handlinger for ,Retfzrdighed”,
- hellig Vrede”, ,retfeerdig Harme” o.s.v.

Men trods al Modstand, Illusioner og Fejltagelser kan det uartiku-
lerede Ngdraab fra Urtiden se tilbage paa en umaadelig Sejrsgang ned
gennem Tiderne. Dets Forvandling til Tale, Sprog, Sang og Musik, dets
Omskabelse til ,,Guds Ord*, til , Visdom”, til en ,Bjergprediken” er
kun Begyndelsen, er kun Indledningen til en langt stgrre Epoke, en
langt stgrre /Era. Hvad er ikke Dgdsskrigene i Form af ,Guds Ord”
i Dag gennem Kunst og Videnskab blevet til? — Er de civiliserede
Landes store Hospitalskaréer og Sygehuse, Ambulanceveasen, Slagmar-
kernes ,Rgde Kors” Hewere og Feltlazaretter, ikke Lignelsen om ,Den
barmhjertige Samaritan”, levendegjort til Kendsgerning i Kgd og
Blod? — Og hvad er de store Undervisningspaladser, Universiteter,
Skoler og Lareanstalter? — Peger de ikke tilbage paa Oldtidens reli-
gigee Kultus og Preesteskab, har de ikke Rod i fortidigt Kirke- og
Munkevasen, findes ikke disse Foranstaltningers Pionerer alle inden-
for ,,Guds Ords Forkyndere? — Og er disse nzvnte Realiteter i sig
selv ikke ,,Guds Ord* synliggjort i fysisk Materie? — Er de ikke alle
uden Undtagelser opfgrt paa den Basis at skulle fremme Lyset i Mgr-
ket, fjerne Ubehagelighederne i Verden, dygtigggre i Evnen til at over-
vinde al underminerende og dreehende Overmagt, og er de ikke saaledes
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identiske med Skrigene fra Urskovene? — Var disse ikke netop Udtryk
for det samme Princip, den samme Tendens til at ggre Modstand imod
det dreebende Princip om end i en mere magtlgs Form? —

Og har ,,Guds Ord” i Form af Videnskab og Kunst ikke i vore
Dage netop store Resultater at pege paa, store Overvindelser af Ube-
hageligheder at opvise? — Har det ikke i stor Udstreekning gjort Men-
nesket til Herre over Land, Luft og Hav? — Har det ikke skabt Tek-
nikken og Maskinerne og dermed bragt Elementerne til at arbejde for
Mennesket? — |

Har man nogen Sinde tenkt sig, naar man sidder mageligt tilbage-
lenet i et Eksprestogs blgde Hynder og befordres hundrede af Mile
gennem Skove, Sletter og Prkener, over fantastiske Broer over store
dybe Afgrunde, over Floder, gennem store Tunneler, udhulede Klippe-
formationer til Tider i Hgjde med den evige Sne, og til Tider nede i
dybe Dale med blomstersmykkede Enge, maleriske Huse, ejendomme-
lige Mennesker o.s.v, eller naar man i en Luksusdampers straalende
Saloner med tilhgrende hgjeste moderne Komfort, Teater, Biograf,
Svg¢mmehal etc. befordres over Oceaner, til fjerne skgnne Verdensdele
med andre Menneskeracer, ejendommelige Seeder og Skikke, meerkelige
Dyr og Planter, — eller man fra en Kempeflyvemaskines Kabine ser
skgnne Riger og Lande dybt, dybt nede glide forbi ens undrende Blik
som et umaadeligt stort Landkert, har man nogen Sinde tznkt paa,
at de her nevnte gigantiske Eventyr fra det daglige Liv, suppleret
med endnun mere fantastiske Vidundere saasom: Radio, Television,
Tale- og Farvefilm, der vil ggre det muligt for Alverdens Mennesker
paa een Gang at hgre det samme Foredrag, paa een Gang at se den
samme Foredragsholder, Vidundere, der bogstaveligt talt ggr hele Ver-
den til een Foredragssal, eet eneste stort Hus, ggr Alverdens Herlig-
heder tilgengelige, overskuelige fra det samme Parket, fra den samme
Loge, fra den samme Tilskuerplads, at det er Guds Svar paa det hjelpe-
lgse Dyrs Skrig i Fortidens mgrke Skove, at det er Resultatet af det
overfaldne Dyrs sidste spinkle og haablgse Henvendelse til det almeeg-
tige og ukendte Forsyn, at det er Bgnhgrelsen af den fgrste spaede Bgn,
der udgik fra en Mund rettet til den evige Fader?

Jo, Bgnnen er en megtig Naturkraft. ,,Himmeriges Rige” vokser
paa Jorden. Dgdeskrigets spede ,Sennepskorn” er ved at blive til et
megtigt Tre, i hvilket ,Himlens Fugle kan begynde at bygge deres
Reder”, ,,Den sjette Dag” lyser steerkt over Verden. ,Dyret” forvandles,
,Mennesket” skabes, og Lykken begynder at komme til Syne i det
Fjerne.
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20. KAPITEL

Udvikling er Quvervindelse af Kreefter

Vi vender atter tilbage til Begivenheden i de mgrke Fortidsskove.
Vi har allerede set, hvorledes der ud fra denne dannede sig et Princip,
der fra at vere et enligt Dyrs speede Dgdsskrig, fra at veere et hjzlpe-
lgst Vesens fgrste speede og ubevidste Forsgg paa gennem en Mund at
udlgse en Bgn til en eksisterende Guddom, udviklede sig videre og
videre, blev til en skabende Kraft, der ikke alene er i Ferd med at
forvandle det hjelpelgse overfaldne ,Dyr” til et ,Menneske”, men er
ogsaa i Feerd med at ggre dette vordende ,,Menneske” til Herre over
Elementerne, over Naturen, er i Faerd med at sette nevinte Vaesen i
Stand til at opfylde det guddommelige Bud: ,Vorder frugtbare og
mangfoldige, opfylder Jorden og gpre eder den underdanig’. Men
hvad har veret Drivkraften i dénne fantastiske Udvikling? — Og hvad
er Udvikling i det hele taget? —

Udvikling er det samme som Qvervindelse og vilde saaledes veere en
Umulighed, hvis der ikke var noget at overvinde. Den bzrende Driv-
kraft i den fgrnevnte Udvikling har altsaa varet den, at der har
varet noget at overvinde, og at denne Overvindelse samtidigt, som vi
nu skal se, udggr den fundamentale Livsbetingelse, er det herende i al
Selvopholdelsesdrift.

Som vi allerede har stiftet Bekendtskab med, var det Princip, som
i Form af det overfaldne Dyrs Dgdsskrig og dettes videre sejrrige
Udvikling til Skabelsen af alle de moderne tekniske Fuldkommenheder
i Verden, til Skabelsen af moderne Videnskab og Kunst, jo i sig selv af
en absolut opbyggende eller livgivende Art. En Manifestationsform
eller Kraftudfoldelse, som dette opbyggende Princip skulde overvinde,
maatte saa udelukkende viere af en modsat Natur, maatte vaere absolut
nedbrydende, maatte viere gdelaggende, sgnderrivende, thi i modsat
Fald var der jo intet at overvinde. Og da al Skabelse, al Frembringelse
udelukkende kun kan veere identisk med Forandring, og da Forandring
igen umuligt kan finde Sted, uden at man er de Realiteter overlegen,
gsom man forandrer, vilde Omskabelsen af ,Dyr” til ,Menneske” saale-
des aldrig nogen Sinde kunne have fundet Sted, ja vi vilde aldrig
nogen Sinde vere kommet til at opleve os selv eller noget som helst
andet levende Visen, hvis ikke der havde veret noget at overvinde.
' En absolut Stilhed vilde herske overalt i Universet. Ja, der vilde i Vir-
keligheden slet ikke vzere noget Univers. Ingen Sol, ingen Stjerner,
ingen Himme! og ingen Jord vilde eksistere, thi alle disse Foreteelser
er jo netop identiske med Omskabelser af andre Foreteelser, er sejrrige
Overvindelser af andre Krefter. Og intet Pje vilde komme til at opleve
Lys, og intet Hjerte komme til at banke i Overvieldelse eller Beun-
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dring for noget som helst skgnt, storslaaet, guddommeligt eller maje-
steetisk. Kun en evig Déd, en evig Nat vilde eksistere der, hvor Livets
altoverveeldende Lysbglger nu funkler os i Mgde og skaber vor For-
nemmelse af Haab, Lyst og Lwengsel, skaber vor Evne til at skelne
mellem Godt og Ondt, mellem Visdom og Daarskab, giver os Talenter
for Frembringelse af Lykke, Keerlighed og Glede. |

21. KApPITEL

Al Oplevelse af Liv er kun en Fornemmelse
af Modsetninger

Begivenheden i Urskoven er saaledes ikke nogen ringe Oplevelse
at vaere Vidne til. Afslgringen af den guddommelige Skabermagt analy-
gerer gig jo her fuldsteendigt detailleret for vort Syn. Naevnte Begiven-
hed og dens Gentagelse i vore Dage giver os saaledes Ngglen til Lgs.
ningen paa Skabelsens Mysterium i Hende. Vi ser i denne Begivenhed
et sterkere Dyr overfalde et svagere, en sterkere Magt bearbejde en
mindre steerk Magt. Og vi har set, hvad denne steerkere Magt har
bevirket, hvilke Rgrelser den har skabt i det hj=lpelgse Dyrs Bevidst-
hed og Sjeleliv, htordan Reedslen for Dgd og Undergang blev den
fgrste Banken paa det aandelig set bevidstlgse eller sovende Vesens
Dgr for efterhaanden at vaekke det op til Erkendelse af en hgjere og
bedre Verden, veekke til Live hos det den Kendsgerning, at al Dgd og
Undergang, Offer og Undertrykkelse i Virkeligheden er Livets Port,
er den mgrke Baggrund, uden hvilken det vilde vare umuligt at
male Livets lyse Billede, er den mgrke Grav, der ngdvendigvis maa
til, for at en Opstandelse til Lyset overhovedet kan finde Sted, er det
ngdvendige ,,Onde”, der maa til, for at en Fornemmelse af noget
,Bedre” kan skabes, idet det jo netop er paa denne Fornemmelse, at
al Evne til at opleve Glaede beror. Gleden er nemlig i sin hgjeste Ana-
lyse det samme som Reaktionen af Overgangen fra Mgrke til Lys, fra
Sygdom til Sundhed, fra Ngd til Hjeelp, fra Smerte til Lindring, fra
Armod til Velstand, fra Daarskab til Visdom, fra Primitivitet til Intel-
lektualitet o. s. v., medens Sorgen paa samme Maade er identisk med
Reaktionen af Overgangen i modsat Orden, fra Lys til Mgrke, fra Sund-
hed til Sygdom, fra Lykke til Ulykke o. s. v.

I intet som helst Tilfeelde kan Sorg saaledes eksistere uden at vere
det samme som Bevidsthedens Reaktion af Individets Oplevelse af en
Forvandling eller Overgang af dets Tilverelse fra en bedre til en daar-
ligere eller formentlig daarligere Tilstand. Og uden at der saaledes var

5‘
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Mulighed for baade en ,ond” og en ,god” Tilvaerelsesform, vilde der
absolut ingen Mulighed vaere for at fornemme Kontraster mellem de
to Livsformer, og ingen Oplevelse af Overgang hverken fra den ene
eller den anden Bevidsthedsstilstand, hverken fra ,,Godt” til ,,Ondt”
eller fra ,,Ondt” til ,,Godt” vilde veere mulig, og den deraf henholdsvis
folgende Evne til at fornemme Sorg og Glede vilde aldrig nogen Sinde
veere blevet oplevet af noget som helst Individ.

Men et Individ, der aldrig har oplevet Sorg eller Gleede, hvilket i
sin hgjeste Analyse vil sige, et Individ, der aldrig har oplevet nogen
som helst Form for Kontrast eller Modsetning, er ikke noget Individ,
er ikke noget levende Vieeen, thi Livet er jo en evig Analysering afl
Tilstande, en evig fortsat Skelnen mellem Kontraster. Og hvis disse
Tilstande ikke forekom paa Baggrund af Mods®tninger, vilde de jo
vere usynlige, utilgengelige for Sansning, ja, de vilde ligefrem slet
ikke eksistere. En Ting eksisterer kun i Kraft af sin Afvigelse fra andre
Ting, thi hvis denne Afvigelse ikke fandtes, var nzvnte Ting jo abso-
lut et med disse andre Ting og vilde umuligt kunne treede ud fra disse
som en synlig, hgrlig eller fglelig Detaille. Man maler ikke hvide Bog-
staver paa tilsvarende hvid Baggrund eller sorte Bogstaver paa sort
Baggrund, idet en saadan Tekst jo aldrig nogen Sinde kunde veere
identisk med en hundrede Procents Synlighed. Hundrede Procents
Synlighed eller Oplevelse opnaas kun, eller er kun muligt der, hvor
en Ting ses paa Baggrund af Kulminationen af dens absolutte Kon-
trast eller Modsetning. I sammme Grad som Mods®tningen ophgrer, op-
hgrer ogsaa Tingenes Synlighed eller Tilgengelighed for Sansning eller
Oplevelze.

Al Sansning eller Oplevelse kan saaledes kun eksistere som iden-
tisk med Fornemmelsen af et eller andet Objekts Forskellighed fra
dets Omgivelser, en eller anden Tankes Afvigelse fra andre Tanker, et
eller andet Erfaringsfelts Kontrast til andre Erfaringsfelter. Al Ople-
velse, al Tilverelse, alt Liv er kun Fornemmelse af Modsaztninger. Og
det levende Vasen bliver altsaa, i Kraft af sin Sanening ,det faste
Punkt” mellem Mods@tningerne. Individet.er det urokkelige Centrum
mellem ,oppe” og ,mede”, mellem , frem*” og ,tilbage”, mellem Primi-
tivitet og Intellektualitet, mellem Visdom og Daarskab, mellem Fortid
og Fremtid o. s. v. Kun i det levende Viesens Fornemmelse eksisterer
disse Realiteter, idet de nemlig kun er Udiryk, hvormed navnte Vzesen
maa navngive sin evige og urokkelige Placering i Tilverelsen som
Livets Centrum eller Midtpunkt, sit Jeg som Basis for al Bevidstheds-
dannelse og dermed Afslgringen af det sammme Veasenis Identitet med
Skaberen.
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22. KAPITEL

Det jordiske Menneske er i stor Udstreekning
Livets Fjende

Vort Mgde med Begivenheden i Urskoven var saaledes i Henhold
til foranstaaende i Virkeligheden kun et Mgde med vort eget indre
Livsprincip, vor egen indre Livsbasis, synliggjort i et ydre forsterket,
koncentreret Billede fremstillet i alle Modsztningsforholds to yderste
Poler: Liv og Dgd. Er det ikke netop det samme kontrastrige Billede
fremstillet i vort eget K¢d og Blod, der giver vor Pulz Tempo, bestem-
mer vort Aandedret, giver os Evnen til at styre vor Tanke, fgre vor
Haand og lede vor Fod? — Hvordan skulde vi ellers marke Blodets
Varme, opleve Nydelsen af den friske Luft? Hverdan skulde vi ellers
veere blevet 1 Stand til at bjerge vor Fgde, skabe vore Kleder og yder-
ligere ,gore os Jorden underdanig“? — Og er ikke alle disse Funk-
tioner identiske med en Livsbetingelse? — Og er de ikke alle uden
Undtagelse hver iser “identiske med en Overvindelse af Kraft? —

Men en Overvindelse af Kraft betyder jo Sejr og Nederlag, Sejr-
herre og besejret, Undertrykker og undertrykte, (deleggelse og Op-
bygning o. s. v. Og er det ikke netop den Kendsgerning, der bevirker,
at vi ikke engang kan spise et Maaltid Mad, drikke et Glas Vand, uden
at dette betyder Overvindelse af Detailler og dermed Undergang af
andre Detailler, ja, selv et venligt Smil eller vort mindste Kertegn
eller svageste Suk kan kun blive til paa Basis af Kamp, betyder Under-
gang for Detailler, der var en Hindring for Smilets eller Kaertegnets
Fremkomst. _

Et Kertegn er altsaa en Sejr, et Smil er en Sejr, for dets Skaber.
Men er ikke alt, hvad der forekommer i Tilveerelsen saaledes identisk
med Sejr? — Hvad er en Opfindelse, hvad er et Ord, hvad er en Tanke
andet end en Sejr? —— Kan man overhovedet nzevne en eneste Realitet
i Tilveerelsen, der ikke udggr en Sejr? — Selv de mest primitive Red-
skaber saavel som de mest indviklede tekniske Apparater reprzsen-
terer jo hver iser en Sejr. Den Ske, vi spiser med, saavel som det Lyn-
tog eller den Bil, vi kgrer i, er Sejrstrofeer. Den blaa Kornblomst
saavel som den blaa Himmel, den lille Baxk saavel som den store
Flod, den lille Regndraabe saavel som det store Ocean, den lille Tend-
stikflamme saavel som den store Sol eller de gigantiske Malkeveje kan
jo kun eksistere som identisk med bunden Kraft, er altsaa ogsaa Sejrs-
trofeeer. _

Hvad mener man om vor egen Villiesudlgsning, vor egen Manife-
station, vor egen Skabelse? — Er denne ikke netop i Virkeligheden
en eneste stor Vandring fra Sejr til Sejr? — Hvad er vort Erfaringe-
materiale, alle vore Erindringer, andet end en eneste stor Ophobning
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af Sejrstrofeeer? — Ja, selv Erindringer om Nederlag kan jo kun eksi-
stere som Resultater af overvanden Kraft, og er saaledes i deres egen
Analyse en Manifestation af Sejr.

Men naar alle skabte Realiteter i Tilveerelsen, lige meget hvad vi
saa end retter vort Blik paa eller legger vort @re til, saaledes i Virke-
ligheden er Udiryk for Sejr, er Sejrstrofzer, ja, selv Dgdsskriget fra
Urskoven repraesenterer et Maal af overvunden Kraft og er saaledes
ogsaa et Sejrstrofe, ligesaa vel som alt ,hvad vi overhovedet selv er i
Stand til at frembringe, kun kan' eksistere som identisk med Grader
eller -Maaleenheder af overvunden Energi, er vi jo alle i tilsvarende
Grad ,Sejrherrer”,

Men ,Sejrherrer” kan kun eksistere paa Basis af Undertrykkelse.
Vi er saaledes alle uden Undtagelse hver iswr, fra de stgrste til de mind-
ste Vewesener, Undertrykkere. Men naar vi er Undertrykkere, er vi jo 1
Familie med Rovdyret i Urskoven. Hele vor Levevis er baseret paa
det samme Princip som dette Vasens. Vi overfalder og undertrykker
andre Krafter hver eneste Brgkdel af Sekunder i vor Tilveerelse. Hele
vort Liv er et eneste stort Overfald paa en Mengde af de os omgivende
Realiteter. Vi nedbryder, gdelegger og slaar 1 Stykker ustandseligt.
Det er vor Livsbetingelse, Intet kan bygges op uden ved Nedbrydelse
og ingen Sejr uden ved Undertrykkelse. Intet kan skabes uden ved
Overvindelse og ingen Overvindelse uden ved Kamp. Livet i sig selv
er altsaa en Kamp, en Slagmark, er et Junglekrat befolket med V-
sener af dreebende, myrdende og tilintetggrende Natur. Fortidens mgrke
Skove vokser saaledes her pludseligt op omkring os, lukker sig over
vore Hoveder. Vi faar vor egen Tilverelse identificeret. Vi er det over-
faldende Dyr. Det er os eller vore Brgdre, der fremtvinger Dgdsskrigene
fra vore Ofre, der fremtvinger Redslerne og Smerterne i vore Om-
givelser, der ggr Tilverelsen usikker for andre Vesener, der bergver
disse deres Liv og Fgrlighed. Vor Arts stinkende Fraade i Form af
Gridskhed, Had, Misundelse, Intolerance og Falskhed flyder rundt
mellem Skovens Trxer, ggr alle Veje og Stier ufremkommelige, skaber
giftige Mudderpgle og Hengedynd, i hvilket vi fanger vore Ofre.

"~ Og ikke nok hermed. Hvad mener man om det Raffinement, hvor-
til man har udviklet denne giftige Natur, denne Specialitet i at lyve,
plyndre og drebe? — Dyrets almindelige Neeb og Klgr er forlengst
overtrumfet, er forlengst blevet forzldet og gammeldags for det jordi-
ske Menneskes Vedkommende, ligesaavel som dets Forfadres Flinte-
gkser, Buer og Pile. Den tilintetggrende og dreebende Lysts Umeettelig-
hed er forlengst steget op imod Kulminationens hgjeste Tinder. Hvad
mener man om Maskingevierer, Maskinkanoner, der affyrer saa og
saa mange Skud i Minuttet? — Og hvad mener man om de anvendte
Projektiler, naar disse hver iser ikke mere udggr et enkelt Projektil,
men derimod undertiden faktisk er formet til en Bombe, sammensat af
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en hel Serie af andre drzbende Projektiler, der kommer til Udlgs-
ning eller .Udbrud, naar Moderprojektilet splintres mod sit Maal, og
derved ggr dets Radius mange Gange fordoblet? —

Hvad mener man om de magtige Slagskibe, flydende Fastninger,
der kan ,rettes i Stilling” mod enhver af Jordens fredeligste Kyster
og fra sin Plads langt til S¢gs, i Samarbejde med Kamp- og Bombe-
flyvemaskiner, Panservogne eller Tanks, kan sende Dgd og Odelxeg-
gelse ind over Byer og Landsbyer, jeevne alt med Jorden, i Lgbet af
Minutter tilintetggre alt, hvad der har taget tilsvarende Aarhundreder
at bygge op? —

Eller hvad mener man om de moderne Undervandsbhaade, i hvilke
man, selv skjult under Vandet, kan orientere sig, snige sig lumskeligt
ind paa , Fjenden”, og sende store stolte Fartgjer, med kostbare Lad-
ninger af Fgde, Kleeder og andre Brugsgenstande til Bunds, snigmyrde
deres Tusinder af Passagerer? —

Hvilket Uhyre i Eventyrerne eller i Virkeligheden kan maale sig
med den her beskrevne jordmenneskelige Praestation af de dyriske Ten-
denser? —

Er der nogen Fugl i Luften, nogen Fisk i Vandet eller noget Dyr
paa Landjorden, der i blot tilnzermelsesvis lignende Grad kan opfylde
for os Skabelsen af Dgd og Undergang, af Lemlestelse og Lidelse, af
Sorg, N¢éd og Elendighed? — Findes der noget Veasen, der i stgrre
Grad har Evher eller Anleg til at udlgse ,Helvede” paa Jorden end
netop det jordiske Menneske? — Har man nogen Sinde set naevnte
Veesens Mordtalenter overtrumfet af de gvrige Veesener paa Kloden? —

Det jordiske Menneske er altsaa det stgrste Rovdyr. Det er Kul-
minationen af alt, hvad der er mgrkt, gdeleggende og drxbende.
Det er det Vasen, der paa Jorden har stgrst Evne til at frembringe
Kontrasten til Kerlighed, det er i stor Udstreekning selve Livets Fjende.
Begivenheden i Urskoven er ikke Sareje for den fjerne Fortid. Vi har
den indenfor vor Dgr og lige udenfor vort Hus. Den er til Stede i det
jordiske Menneskes Blod, i dets Sind og i dets Tanke, den kan lyne
gennem dets Blik, vibrere gennem dets Haand og Fod. Vi kan mgde
Rovdyret i vor Neste, kan endog spore det i vor nermeste Paargrende,
ja, selv saadan en beskyttende Fewestning som en Fars og Mors Kerlig-
hed, en Elskers, en Sgns, en Datters Hengivenhed sprenger Bregne-
skovens mgrke Atmosfazre med stor Lethed, og vi bliver undertiden
dolket af dem, vi elskede hgdjest, og mange myrder, lemlester og piner
ofte dem, de selv mener ikke at kunne leve foruden.
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23. KAPITEL

—_—

Dégdsskrigene fra Fortidsskovene er en Kendsgerning overalt,
hvor det drebende Princip er en Livsbetingelse,
selv om de ikke kan hgres

Fortidsdramaet er her ved sin Nerhed blevet meget tydeligt og
klart. Vi behgver altsaa slet ikke at gaa tilbage i Tiden, fgr Mennesket
eksisterede paa Jorden. Og det er komplet ligegyldigt for Stadfxstelse
af Kendsgerningerne, om Fortidens Dyr, saaledes som det maaske af
‘nogle betvivles, i det hele taget kunde skrige. Selv om denne fortidige
Jordperiode udelukkende var befolket med stumme Vasener, det gde-
keggende og opbyggende Princip, Kendsgerningen: Liv og Dgd var alli-
gevel undslettelig dens Alfa og Omega. Kendsgerningen: Selvopholdel-
sesdrift, Kendsgerningen: det ateerkere Dyrs Overfald paa det svagere,
Kendsgerningen: Kgdedende Vaesener, er ikke blot af i Dag, er ikke
blot noget, der begynder i Dyreriget, men har urokkelig sin Rod helt
ned i Planteriget og findes altsaa i udstrakt Grad hos disse Vaesener.
Og hvor der er kgdedende Veesener, hvilket alisaa vil sige, hvor Livs-
betingelsen er Ddeleggelse af andre Vaseners Liv og Velfaerd, der er
Angstens og Radslens Udlgsning ogsaa til Stede om det ogsaa i visse
Tilfzelde maa siges kun at veere i Form af ,stumme” Suk.

Alle Egenskaber ved det levende Vasen er opstaaet ved Udvikling,
hvilket vil sige, at de er vokset frem fra ganske mikroskopiske Frg til
deres, for Mennesket fremtraedende, synlige eller hgrlige Tilstand. Men
er det ikke allerede en Kendsgerning for Videnskaben, at der findes
Lyde, som ikke kan opfattes af det menneskelige Pre, ligesaavel som
der findes Straaaler eller Bglger, overfor hvilke det menneskelige @je
ikke reagerer. At en Angst- eller Reedselsudlgsning, af det jordiske
Menneske, ikke kan hgres, er saaledes absolut ingen Garanti for, at
dens Lyd, hvilket i dette Tilfeelde vil sige , Dddeskrig”, ikke eksisterer.
Tvertimod, for den kosmiske Iagitagelse findes der ingen Beveegelse,
der ikke samtidig er Lyd, og ingen Lyd, der ikke samtidig er Syn, men
herom i mit Veerk ,Livets Bog”.

,Dodsskrigene’ fra Fortidsskovene er saaledes en urokkelig Kends-
gerning overalt, hvor det drebende Princip er Livsbetingelse, ganske
uafhengigt af, om de kan hgres af det jordiske Menneske eller ikke.
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24. KAPITEL

Alle levende Veasener er ,Mennesker” paa forskellige Stadier

Vort Mgde med den tilsyneladende almindelige dagligdags Begi-
venhed i den fortidige Jordperiodes dybe Skumring ‘blev her, for vor
Videbegeerlighed, for vor ransagende Forskning, til en Afslgring af et
veeldigt altomfattende Verdensdrama, i hvilket det endte med, at vi
alle var implicerede, var Medskyldige, var Rollehavende. Havde vi
teenkt os, at vi selv var hgjt haevet over de Medvzsener, vi til daglig
kalder , Dyr”, er vi blevet steerkt kompromitteret. Der var i Virkelig-
heden ingen Forskel. Vi levede alle af at veere ,Sejrherrer”, hvilket
igen vil gige, af at veere ,Undertrykkere”. Hver en Tanke, hver en
Erindring, hver en Evne, hvert et Suk saavel som hvert et Smil, hvert
et Kertegn, hvert et Ord fra vor Mund, var Sejrstrofecer, var erobrede
Omraader, var Undertrykkelse af andre Krefter. '

Vi blev Vidne til, at ingen som helst Detailler i Tilveerelsen kan
eksistere uden netop at vere Sejerstrofxer, veere bunden Kraft, vaere
undertrykt Omraade. Undertrykkelsesevnen er altsaa det samme som
Livsevnen for alle eksisterende Vasener. I Kraft af Underirykkelses-
princippet eksisterer Mennesket akkurat ligesaa godt som Dyret eller
andre Former for Liv. Al Livsbetingelse er identisk med Overvindelse
af Kraft, er identisk med Erobring af Omraader, er baseret paa Sejr,
paa Opbyggelse, paa Forherligelse eller Fuldkommenggrelse af De-
tailler, hvilket jo igen kun kan ske paa Basis af Nedbrydelse, Pdeleg-
gelse eller Tilintetggrelse af andre Detailler eller Ting. Dette gelder for
absolut alle Vaesener, Planten gaavel som Dyret, Lammet saavel som
Lgven, Helgenen saavel som Forbryderen, Vismanden saavel som den
primitive, , Hedningen” saavel som den ,kristne”, den religigse saavel
som Materialisten o. s. v.

Men hvad var det for Resten, vi skrev i Begyndelsen af nerverende
Bog? — Var det ikke dette, at det materialistiske og religigse Princip
var identisk? —

Kan en ,Materialist” fremstaa og bevise, at hans Tilverelse ikke
udelukkende bestaar i en permanent Erobring af Herredgmmet over
Ting, og at hans mindste Suk, ikke er et Sejrstrofee, og at dette ikke
eksisterer paa Basis af hans Undertrykkelse eller Nedbrydelse af de
Detailler eller Ting, som maatte veere en Hindring for Sukkets Til-
blivelse eller de gvrige af hans Manifestationer? —

Men kan en ,religigs” sige sig fri fra samme Tilstand? — Er ikke
hans svageste Forsgg paa at slaa Korsets Tegn for sit Bryst, eller hans
mindste Bgn eller Suk til Gud, Sejrstrofxcer, overvunden Kraft, erobret
Omraade og som saadant opretholdt eller baseret paa Undertrykkelse af
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det Omraade, Nedbrydelse af de Detailler, der var en Hindring for
hans ,,rel1g1¢se“ Manifestation? —

Nej, vi er alle underkastet de samme guddommehge Love, den
samme kosmiske Livsbetingelse. Der er kun een Slags Veasener i al
Tilveerelse. ‘Alle tilsyneladende forskellige Arter af levende Vaesener
udggr den samme Slegt. Og mellem alle saakaldte Veesensarter er der,
kosmisk set, i Realiteten absolut ingen Artsforskel, kun Gradsforskel.
Dette vil altsaa igen sige, at Veesenerne kun er hevet over hverandre
paa samme Maade, som voksne er hwevet over Barnet. Mennesket er
Dyret paa et xldre Livestadium, eller Dyret er Mennesket i en yngre
Livsperiode. Alle levende Vasener i Tilvaerelsen er saaledes ,Menne-
sker” paa forskellige Stadier. De er kosmiske Sgskende. Et hvilket som
helst Individ eller levende Vasen, vi mgder, er en kosmisk Bror eller
Sgster. Vi er alle fgdt i den samme kosmiske Livsbetingelse, skal over-
vinde Kraft, skal overvinde Detailler, for at opleve Livet, skal ggre os
til Sejrherrer over Tilverelsen, beherske Energierne, ,ggre os Jorden
underdanig”, for at blive fuldkomne, for at blive lykkelige, for at
blive salige.

25, KAPITEL

Menneskene sveelger i Retter af andre Veseners K¢d og Fedt,
Organer og Lemmer

Som foran antydet er Livsevnen den samme hos alle levende Vze-
sener. De lever alle af at undertrykke Realiteter i Omgivelserne, Deres
Selvopholdelsesdrift betinger, at de ggr sig til Sejrherrer. Hvorledes
skulde de forgvrigt ellers kunne fremtrzde i ,Guds Billede, skabt i
hans Lignelse”? — En Guddom, der ikke er fremtreedende som Sejr-
herre over Tilveerelsen, er ikke en Guddom, men en Slave, en Elemen-
ternes Trzl, et bundet Vesen og som saadan naturligvis umulig eller
veerdilgs som Tilbedelsescentrum eller formentlig Udlgser af Hjzlpe-
aktion i enhver Faresituation. Derfor udggr absolut alt, hvad der lever
og aander, alt, hvad der spiser og drikker, tenker og taler, alt, hvad der
- ser og hgrer, fornemmer og handler, Undertrykkere af alle Realiteter,
der ellers vilde veere en Hindring for dets Fremtraden.

Men naar denne Foreteelse er en absolut Betingelse for alt Livs
Manifestation, bliver alt Liv jo identisk.

I den daglige Tilverelse viser der sig tilsyneladende mange Slags
levende Veesener. Disse eksisterer i Kraft af Liv. Dette opretholdes, for
alle samtlige Vaseners Vedkommende, udelukkende paa Basis af at
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undertrykke alt, hvad der kan vare en Hindring for dets Udfoldelse
eller Manifestation. )

Det levende Vewesens Livshasis er altsaa denne, at det kan ggre sig
til Sejrherre, at det kan ggre visse Detailler, Ting eller Vasener til
Materiale, Redskaber og Tjenere for sin Fremtreeden. Da dette er den
uundgaaelige Basis for al Opretholdelse af Liv og for Identifikationen

",/Guds Billede efter hans Lignelse”, er vi her kommet til Livsmysteriets

allerfgrste grove Analyse. Det er selve Loven for Tilveerelsen, der be-
gynder at vise sine fgrste svage lysende Konturer paa Uvidenhedens
natsorte Himmel. Den er endnu for vort fgrste undrende Blik i en
nebuloseagtig Tilstand. Det eneste, vi svagt kan begynds at skimte af
dens lysende Konturer, er noget 1 Retning af dette: ,Du skal ggre dig
Jorden underdanig”. Dette er altsaa Vejen til Livet.

Men da Loven ved sin Fjernhed endnu er tilslgret og derfor ikke
viser nogen nermere Definition af Problemet, og dens vejledende Pa-
ragraffer saaledes ikke kan ses, bliver neevnte Bud i sin grove Form
forelgbig nzermest til dette: ,Du skal drebe for at leve”. Og var det
ikke Opfyldelsen af dette Bud, vi oplevede, der blev praktiseret i Form
af Begivenhederne i Fortidsskoven? — Og var det ikke den samme Op-
fyldelse, der var blevet til Genialitet hos de jordiske Mennesker?

Men det er ikke alene den maskinmsessige Masseproduktion af
- Mord og Drab, Pine og Lemlw®stelse, de jordiske Mennesker er blevet
det geniale Ophav til. De er endog yderligere kulminerende Eksperter i
at tilberede visse af deres Ofres afsjelede Legemer til Festmaaltider.
De sveelger i Retter af andre Veeseners Kgd og Fedt, Organer og Lem-
mer. Deres Liv er tilsglet i Blod. De lever animalsk.

Men at leve animalsk er netop , Fosterets” Levevis. — Lever det
ikke udelukkende af sin Moders Blod? — Skulde det jordiske Menne-
ske og andre kgdedende Vesener da mon udggre ,Fostrene” til en
eller anden hgjere eller mere fuldkommen Veesenstilstand? — Vi skal
senere se. -

26. KAPITEL

Der findes ingén kosmisk Artsforskel mellem de levende |
Veasener, men derimod kun en Variationsforskel
i Liusprincippets Udfoldelse

Idet Livet er det berende i ethvert levende Viesens Fremtreden, og
dette igen betinges af Evnen iil at undertrykke, Evnen til at gore sig
til Sejrherre, er alle levende Vasener hver iser saaledes i sin fgrste
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store Grundanalyse identiske, er udggrende eet og det samme, nemlig
et ,Noget”, der har Evne til at undertrykke, et ,Noget”, der fremtre-
der som Sejrherre, som Undertrykker. Og der bliver altsaa ingen For-
skel i alle samilige levende Veseners kosmiske Grundanalyse. De er
hver iseer udggrende det absolut samme Princip.

Men naar de saaledes alle er udggrende det samme undertrykkende
Princip, bliver der absolut ingen kosmisk Artsforskel mellem de
levende Vasener. Naar vi ikke desto mindre i den daglige Tilvaerelse
betegner disse som hgjst forskellige, udtrykker dem som tilhgrende
forskellige , Arter”, vil disse Udtryk ikke paa noget som helst Punkt
dekke en realistisk Kendsgerning, men dekker derimod kun over en
Variationsforskel i Livsprincippets eller Livsevnens Udfoldelse. Men en
Variationsforskel i Livsprincippets Udfoldelse kan hverken ophave
eller forandre selve Princippet. Hvad, enten man skriver med sort eller
rpdt Bleek, er jo selve Skriveprincippet uvedkommende. En Person er
et skrivende Vasen, hvad enten han skriver paa Maskine, bruger Guld-
eller Staalpen, eller han blot ridser Typerne med sin Finger i Sandet.
Skriveprincippet kan ikke af den Grund inddeles i Arter, men derimod
kun i Variationer, og er saaledes ganske uafhengigt heraf forsettende
et Skriveprincip.

Paa samme Maade forholder det sig med et levende Vasens Livs-
evne eller Livsprincip. Det er et Overvindelsesprincip, en Evne til at
undertrykke, ligegyldigt i hvilket Vasen vi saa end iagttager det, lige-
gyldigt om det er i Lgven eller Lammet, i Rgveren eller Helgenen, i
Verdensgenlgseren eller i en ,,Judas”. Livsevnen er den samme hos
samtlige Vasener, og Forskellen i deres Fremtraeden er ikke Artsfor-
skel, men kun en Variationsforskel i Udfoldelsen af deres falles ind-
byrdes Livsprincip. De er alle ,levende Vesener” og maa undertrykke
for at manifestere Liv. Alt Liv er Sejr og kan kun veere og blive Sejr,
ligegyldigt hvorledes det saa end maatte vise sig for os. Ja, selv naar det
fremtreeder som Nederlag, kan det ikke eksistere uden at udvise en vis
Maalestok eller Grad af Sejr.

Ligesom der ovenfor enhver Grad af Varme findes endnu stgrre
Grader af Varme, og ovenfor enhver Grad af Kulde findes endnu stgrre
Grader af Kulde, saaledes findes der ogsaa overfor enhver Grad af Sejr
endnu stgrre Grader af Sejre, og overfor enhver Grad af Nederlag
endnu stgrre Grader af Nederlag. Og det, som ethvert Nederlag er min-
dre end et andet Nederlag, maa jo dog ngdvendigvis paa en vis Maade
udggre en tilsvarende Form for Sejr, ligesom det, enhver Sejr er
mindre end en anden Sejr, paa samme Maade maa udggre en tilsva-
rende Form for Nederlag. Alle Nederlag er Grader af Sejr, og alle
Sejre er Grader af Nederlag. Og det er disse Grader, der udggr den
fundamentale Basis for de levende Veseners indbyrdes Forskel. Deres
Livsprincip er det samme, men dets Udfoldelse foregaar i forskellige
Variationer hos de navnte Vaesener. Og det, vi i den daglige Tilveerelse
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kalder Artsforskel mellem de levende Vasener, udtrykker saaledes
ikke nogen som helst Artsforskel, men er derimod kun Udtryk for den
seerlige Variation af Livsprincippet, der kommer til Udtryk gennem
dette eller hint paagecldende Veasen, der er Genstand for vor Obser-
vation eller Iagttagelse. Lgven har saaledes sin Maade at udtrykke sig
paa, og Lammet har sin, Planten har sin, og Mennesket har sin. De
levende Vasener har alle hver deres szrlige Maade at udtrykke eller
manifestere deres specielle Sejr over Tilverelsen paa.

Og dette gaar igen i det smaa hos Vaesenerne indbyrdes. Hvad mener
man om de forskellige Fag eller Haandverk? — Har Bageren ikke
sin serlige Maade at vise Sejrsevnen paa, og er den ikke forskellig fra
Smedens? — Og er Skraedderens Fag ikke et Speciale, i hvilket Tgm-
reren ikke er Specialist, og omvendt? — Og er det ikke saaledes hele
Vejen? — Har vi ikke alle vor szrlige specielle Maade at manifestere
os paa? — Er ikke nogle af os sxrlige Specialister i at veere brutale,
stjeele, lyve eller bedrage, medens andre af os er Eksperter eller Sejr-
herrer i at udfolde den modsatte Variation af Livsevnen, uden at dette
dog betyder, at vi er artsforskellige? Vi betragter dog ,,Dommeren” og
,Forbryderen” som , Mennesker” hegge to.

Men ggr det nogen Forskel, at Variationen i Livsevnens Udfoldelse
er saa stor mellem det , Noget”, vi kalder ,,Mennesker”, og et andet ,,No-
get”, der udfolder Livsevnen, at dette sidste ,Noget” ikke behgver at
have ,Hender” eller ,Fgdder”, ja, ikke engang behgver at have ,jne”
eller paa anden Maade blot tilnermelsesvis i Legemshenseende be-
hgver at ligne et Menneske for at manifestere sig? — Er det ikke,
trods dette, ligesaa godt fremtreedende som et levende Viesen som Men-
nesket? — Forskellen er jo blot denne, at det er Specialist i Udfoldel-
sen af en anden Variation af Livsevnen end Mennesket, en Variation
hvor den menneskelige Legemsform ikke er ngdvendig, ja, ligefrem
umulig. — Men hvad skal vel ogsaa Syersken med Smedens Forham-
mer? Og hvad skal Klavervirtuosen med Tgmrerens Pkse? Og hvad
skal en Regnorm med et Menneskelegeme? — De levende Vaeseners
Legemer er kun Redskaber for Muligggrelsen af Udfoldelsen af den
seerlige Variation af Livsprincippet, de hver iszr bar til Speciale. De
samme V@seners ydre Udseende er altsaa ikke Udtryk for den virkelige
Veesenskerne, det virkelige guddommelige ,,Noget”, der udfolder Livs-
evnen. Det, vi kalder , Menneske”, det, vi kalder ,Dyr”, det, vi kalder
en ,Fugl”, eller det, vi kalder en ,Fisk”, er saaledes i Virkeligheden
ikke det guddommelige ,,Noget”, ,Jeg’et” eller Vasenskernen, men kun
dennes Udfoldelsesredskab. , Mennesket” saavel som ,Dyret”, ,Fuglen”,
,Fisken’, L Planten” o. a. v. er udggrende Redskaber, hver iser kon-
strueret specielt til Muligggrelsen af hver sin seerlige Variation af Live-
princippets Udfoldelse. Og dette er saaledes Aarsagen til de levende
Vaseners Legemers indbyrdes store Forskelhgartethed :
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27. KAPITEL

De forskellige Livs- eller Tilveerelsesformer er kun at udtrykke
som ,kosmiske Haandveerk”

Men et Redskab kan ikke eksistere selvstendigt. Det maa altid
eksistere i Tilknytning til et teenkende ,Noget”. Hvad er en Bil uden
en Bilist? Hvad er en Synaal uden en Syer? Hvad er et Kompas uden
en Navigatgr? — Er Svaret ikke dette, at de nmvnte Realiteter i de
paageldende Tilfeelde er komplet ligegyldige? — Men hvad er et
levende Veesens Legeme uden et teenkende , Noget”? — Er det ikke det,
vi kalder et ,Lig”? altsaa ogsaa en ligegyldig Foranstaltning, og af
hvilken Grund denne, hvor intet andet foretages, altid vil veere under
Oplgening. | _

Det, vi ser af alle de forskellige levende Veesener, er altsaa ikke de
levende Vesener selv, men Redskaberne for deres serlige specielle
Udfoldelse af Livsevnen. Disse Redskaber er hgjst forskellige, og det
er, som fgr nevni, denne Forskelligartethed, vi udtrykker,' naar vi
udtrykker de levende Vesener i , Arter”. Ligesom Skovl og Spade er
ngdvendige Redskaber for Jordarbejde, Sav og Hgvl for Snedkerarbej-
de, Saks, Synaal og Pressejern for Skradderarbejde o. s. v., saaledes er
ogsaa et Menneskelegeme med dets Hender og gvrige Bygningsform et
ngdvendigt Redskab for den Variation i Udfoldelsen af Livsprincippet,
der udggr den jordiske Form for ,Menneskearbejde” eller ,Menneske-
tilverelse. Og paa samme Maade er Lgvens Legeme et ngdvendigt
Redskah for Skabelsen af , Lgvetilverelse” og Oksens for Skabelsen af
,,Oksetilverelse”, Kamelens for ,Kameltilvaerelse” o. 8. v. Det samme
gelder ogsaa indenfor Plantelivet. At Planterne ogsaa udtrykker eller
_ representerer Liv er jo forlengst en videnskabelig Kendsgerning. Et
Bggetre vil derfor viere et Redskab for Udfoldelse af en Variation af
Livsevnen, vi kan kalde , Bggetilveerelse”, Fyrretreet for , Fyrretilve-
relse”, Liljen for ,Liljetilveerelse’ og Rosen for ,Rosentilverelse” o.s.v.
Det samme gazlder for alle Mikroorganismer. Disse er alle hver iser
udggrende Redskaber for en eller anden serlig speciel ,Mikrotilve-
relse”.

Det her nzvnte vil saaledes i Virkeligheden sige det samme som, at
ligesom de forskellige materielle Redskaber: Sav og Hgvl, Saks og Sy-
naal o.s.v. er karakteristiske Redskaber for forskellige industrielle Fag
eller Haandverk, saaledes er de levende Vaseners forskellige Organis-
mer ogsaa Redskaber for forskellige ,Fag” eller ,Haandverk”. Men
da vi ikke er vant til at se disse ,Fag” eller ,Haandveerk” i det store
Perspektiv, i hvilke de hgrer hjemme, og ikke desto mindre alligevel
ser dem rakke ud over det snevre timelige Perspektiv, i hvilket de
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almindelige industrielle Fag eller Haandveaerk forekommer, kalder vi
ikke de fgrnavnte Foreteelser for ,Fag” eller ,Haandverker”, men
udtrykker dem derimod som ,Tilvaerelsesformer”.

 De forskellige Livs- eller Tilveerelsesformer er saaledes i Virkelig-
heden kun at udtrykke som ,kosmiske Haandvark”. Mennesketil-
vaerelse, Lgvetilvaerelse, Kameltilvaerelse, ,,Mikrobetilverelse” o.s.v. er
kun ,kosmiske Fag”. Og ligesom der bag alle timelige Fag eller Haand-
veerk eksisterer Haandveerkere, der hgrer hjemme i en Fellesgruppe

~ af levende Vesener, vi kalder ,Mennesker”, saaledes er der ogsaa bag

ethvert ,kosmisk Haandverk” ,Haandveerkere”, der hgrer hjemme i
en for alle ,kosmiske Haandverkere” eksisterende Fallesgruppe af
levende Veesener. Men da denne Gruppe jo udggres af alle eksisterende
levende Vasener i Tilvarelsen, kan vi ikke kalde den ,Mennesker”,
idet denne Betegnelse kun udirykker et enkelt serligt , kosmisk Haand-
veerk“s Individer. Vi maa derfor i det efterfglgende finde frem til et
Begreb, der kan udggre en Faxllesbetegnelse for samtlige levende Vie-
sener, paa samme Maade som ,Mennesker” udggr Fellesbetegnelsen
for alle timelige materielle Haandvaerks Individer.

Da ethvert levende Vasens serlige Manifestation eller Tilvaerelses-
form er et ,kosmisk Haandverk”, vil der bag dette ,Haandvaerk*
veere ,Noget”, der er ens for alle samtlige Veasener. Dette ,Noget”
* er ,det levende” i Vasenet, er den f@grnevnte udgdelige og derfor evige
Vaesenskaerne eller ,Jeg’et”. Dette ,Jeg” knyttet til en serlig Manifesta-
tion eller et ,kosmick Haandvaerk”, bliver altsaa identisk med det, vi
er vant til at betragte som ,et levende Vasen”, ligesom det neevnte
,Haandverk” i al Almindelighed bliver bestemmende for vor Opfat-
telse og Analyse af det samme Veaesen. Det er dette ,,Haandveerk”, der
faar os til at betragte den udgdelige Veesenskerne eller ,Jeg'et” som
psMenneske’, ,Dyr’ eller ,Plante”, som ,Tiger”, ,Fugl” eller ,Fisk"
o.s.v. alt eftersom navnte ,Jeg” er knyttet til den ene eller den anden
af samme ,Haandverks” her nevnte ,Fag” eller Specialiteter.

I vor hgjeste Instans eller kosmiske Analyse er vi saaledes i Reali-
teten udggrende de samme udgdelige Vasener, og i vor Fremtreden
kun adskilt fra hverandre ved vort serlige specmlle Aosmiske Fag"”
eller , Haandvaerk”

28. KAPITEL
Naturen gor det til Kendsgerning, at Verdensaltet er et
levende Veesens Tilstand

Men i denne vor kosmiske Vasenstilstand maa vi alligevel erkende
en over os fremtreedende Overmagt, en altomspzndende Verdensmani-
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festation, hvis Love og Principper muligggr vor Manifestation og Frem-
treeden, vor Villieudlgsning og Skabeevne, samtidigt med at det ved
nazrmere kosmisk Oplevelse bliver en Kendsgerning, at vi selv hver
iszer udggr noget af Ophavet til denne Verdensmanifestation. Vi har jo
indtil en vis Grad Medbestemmelsesret, kan i Henhold til nogle Procent
fri Villie, vi sidder inde med, variere paa Verdensmanifestationen.
At det ganske vist kun er i mikroskopisk Format forandrer jo ikke
- Princippet eller Kendsgerningen. Men naar vi saaledes udggr noget af
Ophavet til vor egen Fremtraden, er vi jo i ,,Familie’ med dette Ophav.
Ligesom vi har set, at der eksisterer ,kosmiske Haandvaerk”, saaledes
bliver vi nu ogsaa her Vidne til, at der eksisterer ,kosmisk Familie-
skab”. De levende Vagener arbejder sammen med et stgrre Ophav, af
hvilket de selv udggr noget. Et saadant ,Familieskab” udtrykker
lige akkurat det Forhold, der eksisterer mellem Forzldre og Bgrn.
Normalt er Forzldrene udggrende et for Bgrnene overlegent Ophav,
som de arbejder sammen med, og hvis Blod rinder i deres egne Aarer.

Et Forzldreprincip bestaar jo som bekendt af et Fader- og Moder-
princip, hvilket igen henholdsvis maa udlegges som et ,masgkulint”
og et ,feminint” Prineip.

Vi kan dog ikke her komme nermere ind paa disse to Principper,
hvis udfgrlige Fortolkning vil komme til at forefindes 1 de kommende
Bind af , Livets Bog”, men skal dog fremhzve, at i selve Verdensmani-
festationen er navnte to Principper forenet i eet.

Da alt er Vibration eller Bevazgelse og dermed Forvandling under-
kastet, er alt levende, thi absolut Ubevagelighed eller Stilhed er jo
Dgdens eller Livigshedens Kendemerke. Men da dette ,Kendemzerke?
som bekendt absolut ikke eksisterer noget som helst Sted i Tilvarelsen,
bliver alt identisk med Liv. Alt er saaledes levende Materie. Men leven-
de Materie kan principielt kun eksistere som et levende Veesens ,K¢d”
og*, Blod”, hvilket i dette Tilfzelde vil sige: Manifestations- eller Livs-
materiale. Det vil saa igen betyde, at den samlede Verdensmanifestation
ikke er en dgd Naturtilstand, men kan derimod i absolut Forstand kun
udtrykkes som ,et levende Vaesens Tilstand”.

At tro eller forestille sig, at kun den mikroskopiske Del af Univer-
set, af Tilvaerelsen, der er tilgengelig for det jordiske Menneskes Sanse-
evne som ,levende”, er ,Liv", og at hele den gvrige Del af Verdens-
altet kun skulde vzere ,,d¢d” Materie, blinde Naturkreefier, og at Men-
nesket, det i Forhold hertil lille mikroskopiske Stgvfnug, skulde
vaere den hgjeste Livsytring i Tilveerelsen, vaere det eneste for hvilket
alle disse Myriader af Himmellegemer, Mzlkeveje og Solsystemer, disse
umaadelige Krafters Spil, var sat i Bevaegelse, har intet som helst med -
Logik at ggre, og kan saaledes kun opfattes af Vmsener, hvis hgjeste
Viden eller Forskningsfacitter endnu kun udlgser sig i Maal og Veegt,
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i Kilometer og Hastigheder, i Vibrationer og Bglgeleengder, men der-
imod endnn ikke er naaet frem til at kunne analysere Tilveerelsens Mate-
rier i deres sande og virkelige Facitter: Tankeklimaer, Bevidstheds-
materier, Livsytringer. '

Da Maal, Vagt og Hastigheder, Vibrationer eller Bglgelengder i
Virkeligheden kun udggr Stgrrelseshegreber, og Stgrrelsesbegreber ikke
kan udggre noget afgjort Bevismateriale for Liv, er det givet, at man,
saalenge man i videnskabelig Forskning endnu kun er naaet til den Art
Facitter, erkender Verdensaltet for ,,dgd” Natur, ja, at man ikke engang
kan tro paa sit eget udgdelige Liv, men opfatter sig selv som identisk
med denne ,dgde” Natur. At ens Hjerne og Hjerte vejer saa og saa
meget, at ens Puls og Aandedrazt fungerer saa og saa hastigt, at ens nor-
male Temperatur er saa og saa hgj, og ens fysiske Legemes Levetid er
saa og saa lang, er jo atter kun tomme Stgrrelseshegreber og giver ingen
som helst Analyser af det hgjeste ,,Noget”, der ngdvendigvis maa vaere
Ophavet til den Logik, der bestemmer Maalene, Vaegten og Hastig-
hederne eller retfzrdigggr de kendte Stgrrelsesbegreber, hvorved netop
skabes de kendte Liveytringer, vi kalder ,,Mennesker”, , Dyx” og , Plan.
ter’’. At der findes en saadan Logik, at alt, hvad der udforskes og
skaffes Klarhed over, er baseret paa Intelligens, er bygget plan- eller
lovmzaessigt op lige fra Mikroben til Snefnugget og lige fra Snefnugget
til Solsystemet er jo forlaengst en videnskabelig Kendsgerning.

Men naar alt er logisk, er det jo Udtryk for Intelligens. Intelligens
er netop Evnen til at skabe Logik. Uden Intelligens ingen Logik og
uden Logik ingen Skabelse, men Kaos. Vi er altsaa her, gennem den
i Verdensmanifestationen afslgrede Logik, kommet til et Facit, der ikke
er et Stgrrelsesbegreb, men i Form af Intelligens er et Bevidstheds-
begreb, er en Livsytring.

At Intelligens er en Livsytring tgr vel ikke bensgies af nogen? —
Er man nogensinde indenfor Omraader, hvor ens Sansebegavelse™er
hgjst udviklet, og hvor man altsaa har Evne til at se klarest, blevet
Vidne til, at Intelligens ikke var en Livsytring, hvilket vil sige, ikke
var en Egenskab eller Evne ved et levende Vasen? Har man negen-
sinde indenfor naevntes Omraade set denne Egenskab uden med et
levende Vasen til Ophav? — Har man nogensinde set et Hus, et Vand-
fad, en Trazekvogn som Ophav til Intelligens? —

I det Omraade, hvor vor Sansebegavelse er skarpest, er det altsaa
en Kendsgerning, at Intelligens kun kan eksistere som Livsytring, hvil-
ket igen vil sige: som Bevis for Liv. Men naar Intelligensen, i de
Omraader, hvor vi er mest begavede til at overskue Problemerne, saale-
des er Bevis for Liv, Bevis for et levende Ophavs Eksistens, hvorfor
skulde den saa ikke ogsaa veere Udiryk for et levende Ophav, vere
Basis for Liv, i de Omraader, hvor vor Sansebegavelse er mindre klar
eller skarp? — Hvad har det med en normal Fornuft at ggre: sam-
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tidigt med, at man erkender en ahsolut Logik i Opbyggelsen af de
materielle Foreteelser i Naturlovene, benagter man et levende Ophav
til samme Logik, blot fordi dette ,,Ophav” er ukendt? — Er dette ikke
ligesaa ufornuftigt, ligesaa ulogisk som at paastaa, at et Maleri har
malet sig selv, blot fordi man ikke kender Kunstneren eller Ophavet til
den Logik, paa hvilken Maleriets Tilblivelse er baseret? —

Logik eller Intelligens kan saaledes kun eksistere som Livsytring
eller som Bevis for et levende Ophav. Og alle Naturlove, alt, hvad vi
retmzessigt erfarer eller oplever af den os omgivende Verden, udtrykker
eller afslgrer en saa altovervieldende Intelligens eller Logik, at det er
Kendskabet til blot Brgkdele eller smaa Brudstykker af denne, der
undggr Videnskaben, Hvad er Astronomi, Matematik, Fysik, Geologi,
Medicin o.s.v. andet end lidt afslgret Kendskab til visse Naturlove,
lidt afslgret Verdenslogik? — Og er det ikke dette Kendskabs Til-
egnelse, der skaber Professoren, Doktoren, Ingenigren eller andre
Representanter for Intellektualitet? — Hvad vilde disse veere uden
netop dette Kendskab? — Er Primitivitet og Overtro ikke herskende
Faktorer i Vasenernes Bevidsthed i samme Grad, som de netop mang-
ler Oplysning om selve Naturens Love, hvilket altsaa vil sige, mangler
Oplysning om dens Logik eller Afslgring af Intelligens? —

Men naar Naturen selv saaledes afslgrer Intelligens, og denne igen
ikke kan eksistere uden at vaere Udtryk for et levende Ophav, beviser
Naturen selv, at den er Udtryk for ,et levende Ophav¥, ggr det til
Kendsgerning, at Verdensmanifestationen eller Verdensaltet er et
levende Veasens Tilstand”. At modsige dette er jo det samme som at
gore sig skyldig i den Primitivitet at paastaa, at ,dg¢de” Ting kan vere
Ophav il Intelligens, det er at udtrykke, at et Hus, et Vandfad, en
Traekvogn kan regne og skrive.

Og hvorfor skulde man ikke netop paastaa dette, naar man paastaar,
at"den Logik, der betinger Skabelsen af Is og Sne, Skabelsen af de
levende Vaseners Organismer, har ,Naturen” til Ophav, hvilket, saa-
lenge , Naturen” ikke opfattes som ,et levende Veesen”, altsaa betyder,
at nevante Logik har skabt sig selv? — For man vil vel ikke paastaa,
at Snefnugget eller de levende Veeseners Organismer, med deres serligt
hensigtsmessigt arbejdende Organer er mindre intelligensmeessigt byg-
get op end netop Huset, Vandfadet eller Trekvognen? — Og ligefrem
paastaa, at de nzvnte Organer helt er blottet for intelligensmaessig Op-
bygning, tgr man vel heller ikke? —

Er det ikke netop i hgjeste Grad logisk, at Tenderne sidder i
Munden, og at Affgringsorganerne ikke er anbragt lige umiddelbart
op ad Lugteorganerne? — Er det ikke i hgjeste Grad hensigtsmassigt,
at Skeletdannelsen i serlig Grad finder Sted omkring de bwrende
Livsorganer: Hjernen, Hjertet og Lungerne? — Og det kan vel heller
ikke vaere Udtryk for Kaos eller manglende Logik, at vi har Qjne,
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Hzender eller Fadder, at Fuglene har Vmger og Fjer og Fiskene Finner
og Skxl? —

Men naar Naturen i sig selv afslgrer saa megen Logik, saa megen
intelligensmeessig Opbyggen i sin egen Fremtreden, maa den ogsaa
vaere Udtryk for ,et levende Ophav”, Der findes intet som helst udover
en komplet Uvidenhed, der bereitiger til at udirykke denne som ,,dgdt*
Materie, en livlgs Masse, en Manifestation af Ulogik eller Kaos, en
Kombination af Tilfseldigheder.

Naar Vesenerne alligevel ikke desto mindre i overvaeldende Grad
udtrykker Naturen saaledes, er Kendsgerningen denne, at de i1 Virke-
ligheden paa dette specielle Omraade kommer ind under Begrebet
nDe vide ikke, hvad de ggre”,

29, KAPITEL

Det er ikke Naivitet, Overtro eller Dumhed at rette sin
Bevidsthed ind paa Muligheden af en kosmisk, guddommelig
JJFader’s Eksistens

Alt i Naturen afslgrer en altoverlegen Intelligens, Da Intelligens
ikke kan eksistere uden at vare en Livsytring, og denne igen er iden-
tisk med Bevis for Liv, beviser Naturen saaledes gelv sin egen Identitet
som ,et levende Veesen”,

Men da Intelligens ikke kan ekslstere uden paa Basis af Samar-
bejde med andre fundamentale Livsytringer eller Beviser for Liv,
saasom blandt andet Instinkt og Fglelse, vil man ved nermere ind-
gaaende kosmisk Udforskning af Naturen opdage, at den i ligesaa hgj
Grad i sin Opbygning og Fremiraeden afslprer disse Livsbeviser, som
den afglgrer Intelligens, ja, at den ligefrem afslgrer sig selv som en
ren og skeer Kulmination af Opfyldelse af lige akkurat de Betingelser,
der kreeves, for at et ,Noget” kan fremtraede som ,et levende Vaesen”,
Men dette er for omstendeligt at komme ind paa her, hvorfor jeg
‘ogsaa her maa henvise Leserne til ,Livets Bog”.

- Naturen, Verdensmanifestationen, udggr altsaa en Afslginng af et
altoverlegent ,levende Vasen”, der som fg@r nevnt udggr et maskulint
og feminint forenet kosmisk Foraldreprincip, udggr en Realitet, der
er kosmisk ,Fader” og ,Moder” til ethvert levende Vmsen. Men da
disse to Principper i deres kosmicke Fremtraeden gaar op i en hgjere
Enhed, udtrykker Jesu Ord i Virkeligheden en altovervejende funda-
mental Sandhed, naar han kalder nzvnte kosmiske Forzldreprincip,
nevnte omfattende kosmiske Veesen, for ,Faderen”. Ligeledes kan det
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heller ikke bortforklares, at det er en hemmelig eller ubevidst instinkt-
meesgig medfgdt Anelse om dette Vaesens Eksistens, der ligger til
Grund for et hvilket som helst Begreb om en Guddom, og saaledes
er det dybeste udlgsende Moment til enhver Art eller Form for Guds
dyrkelse.

Som man ser, kan det ikke retmeessigt udirykkes som Naivitet,
Overtro eller Dumhed, dette at rette sin Bevidsthed ind paa Muligheden
af denne kosmiske eller gnddommelige ,Faders” Eksistens, dette i sit
daglige Liv mere og mere at komme til at leve sammen med denne
altoverveeldende Guddom. Tvezertimod, denne Tilverelsesform er Kul-
minationen af Opfyldelsen af den allerhgjeste Logik, denne Tankeind-
stilling er den eneste absoluite Basis for enhver Afslgring af Livets
Gaade, af alt, hvad der er virkeligt kommer ind under Begrebet Mystik,
og vil saaledes vaere den ahsolut eneste Vej, ad hvilken Individet kom-
mer til Fornemmelsen af sin kosmiske Herkomst, til Bevidstheden om
sin Udgdelighed og sin Identitet som sin egen Skebnes Skaber og
dermed til Oplevelse af den absolut hgjeste Form for Tilverelse med
dens urokkelige Straaleglans af Keerlighed, Fred, Lykke og Salighed. —

Men hvordan skulde det forgvrigt ogsaa veere i Kontakt med Logik
at paastaa, at al Religion og Gudsdyrkelse er Humbug, er opstaaet
uden nogen som helst reel Basis eller Grundlag, opstaaet over noget
absolut intet? — Gudsdyrkelsen eller Troen paa et Forsyn er noget,
der uomstgdeligt er ethvert Naturmenneske medifgdt. Man har endnu
aldrig set en begyndende Menneskehed, Race eller Verdenskulinr, der
har veeret absolut gudlgs. Hvis Gudsdyrkelsen eller Troen var Humbug,
vilde det vere meget meerkeligt, at absolut alle Naturmennesker
skulde finde paa eller ligge under for det samme Bedrag eller Hum-
bug. Det vilde da vzere rimeligt at antage, at der maatte gives Undta-
gelser. I den daglige Tilveerelse falder vi dog ikke alle for den samme
Bedrager, eller for et og samme Falskneri. Naar saadant derimod
foreligger med Hensyn til Religionen hos Menneskene i deres fgrste
primitive eller saakaldte Naturtilstand, idet Gudsdyrkelse er et absolut
falles Szerkende for dem alle uden Undtagelse, maner dette ogsaa til
Eftertanke, at denne Realitet har en uryddelig dybere Rod i Tilverel-
sen end ganske overfladisk set.

At det undertiden kan vere ,moderne” hos det saakaldte ,Kultur.
menneske” at benegte en Guddoms Eksistens og at betragte al Guds-
dyrkelse for Naivitet, Humbug og Fanatisme, afkrefter absolut intet
med Hensyn til en Guddoms Eksistens, men beviser derimod ved neer-
mere lagttagelse, at denne Gudlgshed skyldes sine Ophavs begyndende
Tilegnelse af Intelligens, der lader dem faa et vist Kendskab til Stgr-
relseshbegreber, Afstande, Tid og Rum, Maal og Vagt, Vibrationer og
Hastigheder i Naturen, som ikke lige akkurat kan forenes med de For-
mer for Vibrationer, Hastigheder og Stgrrelseshegreber, der udggr Be-
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tingelsen for de kendte levende Vaeseners Eksistens. Da deres gryende
Intelligens lige akkurat er stor nok til, at de kan konstatere dette, men
derimod ikke stor nok til, at de kan forstaa, at de udenforstaaende
Hastigheder, Stgrrelsesbegreber,” Maal og Vegt o. s. v. udmeerket kan
forenes med Skabelsen af Eksistens for andre Livs- eller Tilveerelses-
former, selv om disse ganske vist er ukendte paa Jorden, opstaar Mate-
rialismen eller Benwgielsen af Muligheden af hgjere Livsformer end
de jordiske.

~ Den megen Viden om Stgrrelsesbegreber, Vibrationer, Maal og Tal,
som ikke hgrer hjemme i de kendte levende Vaseners Organismers
Analyser, blender altsaa i fgrste Instans disse ,,moderne” Kulturmen-
nesker, og fgrer dem ind paa den Overtro, at de jordiske Livsbetingel-
ser er de eneste, under hvilket et levende Viesens Eksistens kan ggres
mulig, en Paastand, der er skrigende naiv og falsk og uden noget
som helst Fundament af logisk eller intelligent Bevismateriale, idet
Verdenslogikken i sin Udforskning netop viser, at der ikke findes en
eneste Organisme, som ikke befinder sig inden i en stgrre Organisme,
og ikke noget levende Vwsen, som ikke er Mikroveesen i et stgrre
Veesen, samtidigt med, at det er Makrovaesen for Mikrovaesenerne i dets
egen Organisme. Dette vil altsaa sige, at alle Vibrationer, Hastigheder,
Maal, Veegt og Rum altsammen kun eksisterer som Detailler i et levende
Veesens Liv, i hvilket vi ,alle leve, rgres og ere”, og hvilket stgrre Liv
vi igen hver iser afspejler, paa samme Maade som Dugdraaberne en
- klar Sommermorgen hver iser afspejler hele den store Sols klare og

funklende Skive,

30. KAPITEL

Den moderne Videnskab udger ,Den hellige Aand”
i Fostertilstand '

Materialisme eller Gudsfornzegtelse er altsaa et stadigt tilbageven-
dende Problem ved enhver Overgang fra Natur- til Kulturtilstand.
Men efterhaanden som man har vennet sig til Intelligensens klare
. Lys, begynder man fgrst rigtigt at kunne , e’ ved dette. Og da begyn-
der Gudedyrkelsen at komme tilbage, men i en langt eedlere og skgnnere
Form, idet den da bliver baseret paa selve Verdensplanens Logik eller
Verdensintelligensen. Og Materialisten iler, efterhaanden som de andre
Aandsevner: Fglelse og Intuition udvikler sig paa Hgjde med hans
Intelligens, mod det store Lys, mod den store Indvielse eller Forkla-
relse, der fik en , Tornebusk til at brende” for Moses, fik Apostlene
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til at ,tale i andre Tungemaal”, fik Saulus til at blive en Paulus og
skabte Buddha, Jesus og Muhamed om til Verdensgenlgsere.

Idet den gryende Intelligens, den megen materielle Viden saaledes
til at begynde med blender Individet og dermed for en Tid lader det
veere i en ubevidst Blindhed angaaende selve Guddomsproblemet, er
det rigtigt, at Naturmennesket paa en Maade er neermere Guddommen
end ,Professoren”, eller naar Kristua giger: ,Salige er de fattige i
Aanden, thi Himmeriges Rige er deres”. Den enfoldige eller fattige i
Aanden har lettere ved, paa Basis af andres Beretning, at leve i god
Tro paa et Forsyns Eksistens end Videnskabsmanden med sin megen
“Viden om Stgrrelsesforhold, Tid og Rum, Hastigheder og Maal, som
han endnu jkke i mindste Maade kan identificere eller bruge som
Bevismateriale for Liv, og derfor maa ngjes med at kalde det hele
,Naturen”. Og dette er Grunden til, at Begrebet ,Naturen” i Virke-
ligheden endnu for et stort Omraades Vedkommende kun er et dpdt
og koldt Problem, en Slags mentalt ,Pulterkammer”, i hvilket han til
syvende og sidst alligevel maa kaste alt det ind i, han ikke forstaar.

Men, som jeg fgr bemaerkede, er denne Tilstand kun rent midlerti-
dig. Ligesom vi ikke pludselig kan komme fra et meget stort og natsort-
Mgrke ind i Dagens klare Lys uden at blive blzendet, saaledes kan
vi heller ikke her pludselig komme fra en mgrk og primitiv Naturtil-
stand til en sterk intellektuel Tilstand uden at blive blendet.

Navnte intellektuelle Tilstand, den megen ny Viden eller Viden-
skab, den ny Bevidsthedstilstand, der i sin fgrste Instans netop kun er
baseret paa Vished om materielle Forhold eller Detailler, optager
naturligvis til at begynde med det herfor modtagelige Sind saa helt og
holdent og er en saa overordentlig fuldkommen Kontrast til det samme
Individs tidligere fundamentale Bevidsthedstilstand, der kun var base-
ret paa Troen paa Dogmer, Troen paa religigse Forteelser, Troen paa
Realiteter, som ikke kan blive til Viden gennem materielle Stgrrelses-
begreber og Tal, at denne sidste Bevidsthedstilstand helt fortrznges
som uvirkelig, foreldet, barnlig eller naiv. At fgle ahsolut Vished bag
sin Tanke er en saa stor Nydelse, er en saa stor ingpirations-, energi- og
gledevackkende Faktor, at Individet her har fundet et andet Mgde
med Paradiset. Dette Paradis udggr alisaa det samme som det, vi i
Dag kalder ,Den moderne Videnskab®,. og alle dets Indbyggere eller
Beboere omfatter alle saadanne Personer, der mere eller mindre har
forladt deres ,Barnetro” eller Troen paa al Religion, Personer, der
hovedsagelig kun erkender absolut materiel Haandgribelighed. Dette
Paradis’ Atmosfxre eller Glorie udggr i den daglige Tilveerelse det
samme som det, vi kalder , Materialisme” eller , Irreligigsitet”, , Irreli-
gigsitet” er saaledes den Blzndethed, der opstaar, naar Individets
Skzbne bevirker dets Mgde med den begyndende intellekiuelle Til-
stand. Denne Tilstand er ngdsaget til i sin fgrste Instans at vere fysisk,
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materiel, da det er her, Individet hovedsageligt har sine Evner og sit
Exrfaringsmateriale. Og efterhaanden som det saaledes mere og mere
kommer til at leve paa Kendsgerninger, bliver Tilveerelsen paa Uvis-
hed eller Tro mere og mere uholdbar, og Irreligigsiteten indtrseder.
Og Individet kommer derved ngdvendigvis til at leve paa andre Facit-
ter. Da disse er den virkelige Videns fgrste spaede Begyndelse, kommer
de til at afvige steerkt fra den hgjest udviklede troendes Facitter,
idet disse sidste udggr den virkelige Videns allerhgjeste.

Forskellen mellem den irreligigse og den hgjest udviklede reli-
gigse er altsaa den, at den fgrste eksisterer paa den virkelige Videns
fgrste eller spade Facitter som Kendsgerninger, medens den sidste
lever paa den virkelige Videns hgjeste Facitter som Tro. Saa her bliver
Jesu Ord om ,,de fattige i Aanden” ogsaa til Kendsgerning. Den Enfol-
dige eller ,fattige 1 Aanden” lever i Troen paa Livets virkelige Facitter,
i Troen paa et virkeligt levende Vasen bag alle Ting, i Troen paa
Udgdelighed og en hjelpende Almagt. Den begyndende Intellektuelle
har derimod, ved sit opstaaende Beger efter Viden, i tilsvarende Grad
mistet Evnen til at tro. Og da hans Viden endnu kun er i sin aller-
forste spede Begyndelse, kan han ikke tilegne sig Viden paa Livets
allethgjeste Felter, i hvilke de hgjeste religigse og evige Facit-
- ter netop forekommer. I Henhold hertil maa han saaledes ngdvendig-
vis tabe al Fgling med disse Facitter. I Stedet for har han altsaa den -
begyndende materielle Viden. Men denne omfatter jo rent primitive,
fysiske Detailler og Omraader, og giver, som Laserne allerede ved,
kun Facitter, der er identiske med Stgrrelsesbegreber, hvilket vil sige
Maal, Vagt, Tid, Rum, Vibrationer og Hastigheder. :

Men denne Fglelse af at besidde absolut Viden, selv om den kun ud-
gor Kendskab til fysiske Detailler, er en saa stor Lykkesfglelse, at den,
som feér omtalt, om end ubevidst for Individet selv, fuldstendig blen-
der det, hvilket vil sige, at den ligefrem skaber den Opfattelse i samme
Individs Bevidsthbed, at det gennem sin materielle Forskning kan iagt-
tage alt, kan tilegne sig Viden om alt. Da denne Opfattelse jo er gan.
ske forkert, idet de religigee Facitter, som tilsammen udggr ureokke-
lige Analyser over Verdensaltets bzerende Fundament, er baseret paa
en Viden, som kun kan tilegnes gennem en meget leengere fremskreden
intellektuel Udvikling end den remt fysiske, opstaar Irreligigsiteten.

De hgjeste religigse Facitter, der jo er den_virkelige Sandheds eller
Verdensgaades totale Lgsning, reprasenterer saaledes et Videns. eller
Facitfelt, der kun kan befares ved Hjxlp af et langt, langt stgrre Erfa-
ringsforraad, end det hvoraf de rent materielle eller fysiske - Afslg-
ringer betinges. Og i samme Grad som en Forsker netop mangler dette
stgrre Erfaringsforraad, hvilket nermere betegnet hovedsageligt bestaar
af Lidelses- eller Fglelseserfaringer, kan han kun' opfatte al Reli-
gigsitet og de herunder henhgrende Detailler som Overtro, Naivitet og
Uvirkelighed. |
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Men denne Tilstand af Materialisme eller Irreligigsitet er kun et
Stadium paa Vejen, som absolut alle mere eller mindre maa passere,
idet den materielle Viden indtil en vis Grad er Porten ind til den
kosmiske Viden, om end det kun er Lidelseserfaringerne, der kan
lukke den op. |

Den moderne Videnskab er saaledes i Virkeligheden Begyndelsen
eller Forberedelsen til ,den hellige Aand“s Manifestation paa Jorden.
Den hellige Aand er, som allerede mine Lwzsere bekendt, det Bevidst-
hedslag, der udger den allerhgjeste Viden om Verdensaltet og Tilvee-
relsen. Og heraf udggr den moderne Videnskab altsaa den fgrste
spede Begyndelse, det fgrste speede Tillgb. Den er ,,den hellige Aand” i
Fostertilstand. Den er ,,Guds Rige” i sin Vorden.

Irreligigsitet udggr saaledes kun den Bleendethed, der opstaar, naar
Individets Skabne fgrer det fra Trostilverelsen frem til Videnstilvee-
relsen. Denne begyndende Intellektualitet, denne begyndende Ransag-
ning af enkelte Detailler og Ting maa ngdvendigvis optage det aande-
ligt set spaede Individs hele Energi, og det maa forelgbig tabe Livets
store Facitter og kosmiske Virkelighed, som det fgr enten i dets nu-
veerende eller tidligere Liv har troet paa, af Syne, og kommer derved
til at fremtraede som det, vi kalder ,,Materialist, Og jo hurtigere denne
Overgang fra Uvidenhed til Viden, fra Mgrke til Lys finder Sted, desto
stgrre Blendethed, hvilket altsaa vil sige, desto stgrre Materialisme
eller Irreligigsitet.

Hvis Overgangen derimod foregaar langsomt, bliver man ikke
blendet, hverken ved det materielle eller intellektuelle Lys.

Men Udviklingen i vore Dage gaar netop ikke langsom. Vi er inde
i en Periode, hvor den, fra et vist Synspunkt set, gaar med Kaempe-
skridt. Og det er denne sterke Overgang, der skaber den moderne Gud-
Igshed eller Irreligigsitet. Denne Irreligigsitet er saaledes kun et Tegn
paa, at en kolossal hastig Udvikling netop finder Sted. Men jo sterkere
Fart Udviklingen faar, desto hurtigere kommer Menneskeheden tilbage
til Gud, til Livet, til den virkelige Sandheds Erkendelse, til Verdens-
logikken, Freden og Kerligheden.

31. KarIiTEL

Alle levende Vesener er ,,Gudeafkom”. De er hver iscer i deres
dybeste Analyse dobbeltkgnnede, er en Kombination
af ,Han” og ,,Hun”

Verdensaltet udggr altsaa en levende Organisme, er et levende Ve-
sen, er en Guddom, en Fader, hvis Blod rinder i ethvert levende V-
sens Aarer.



89

Men naar de levende Veesener har et saadant kosmisk Forzldre-
princip forenet i en virkelig levende Fader, der samtidig er Altets Gud,
er de samme Vaseners sande Identitet, ganske nafhengig af deres
,kosmiske Haandvark”, denne, at de er — ,,Gudeafkom®”. Men ligesom
Faderprincippet i dette kosmiske Familieprincip samtidig rummer i
sig den fuldkomne Feminisme eller Moderprincippet, saaledes maa
ogsaa ,,Afkommet” af dette ,Foraldreskab” veere dobbeltpolet. Det maa
i sin dybeste kosmiske Analyse vise sig at veere en Kombination af
oHan” og ,Hun’, vere en Enhed af Maskulinisme og Feminisme, thi
ellers vilde ,, Afkommet” jo veere noget ganske andet end it , fedrene
Ophav”. Og sligt vil, paa Grund af Verdensaltets fuldkomne Keerlig-
hedsteknik aldrig nogen Sinde kunde blive en Kendsgerning. En Hgne
legger ikke Maageaeg. En K¢ fgoder ikke Kattekillinger, og en Flod-
hest fgder ikke Gedekid. At der kan opstaa noget, vi kalder , Bastar-
der”, betinges udelukkende af et nermere fysisk Artsslegtsskab mel-
lem de paageldende Vasener og vil viere en absolut Umulighed der,
hvor dette Slegtsskab totalt mangler. Og paa samme Maade forholder
det sig ogsaa med de levende Vaseners Identitet som ,,Gudeafkom”.
Alle Individer er i deres dybeste Analyse dobbeltpolede eller dobbelt-
konnede. Hvordan skulde ellers en Fader komme til at holde af sin
S¢gn og en Moder af sin Datter? — Hvorledes skulde det ellers blive
en saa udbredt Kendsgerning, som Tilfeldet er, at to Vasener af samme
Kgn kan blive forelsket i hinanden ligesom Mand og Kvinde? — Og
hvordan skulde Kerlighedsbudet: ,Elsker hverandre” blive til en vir-
kelig Realitet, hvis Individerne i deres kosmiske Analyse var absolut
eenpolede Vaesener? — Er det ikke netop en uomstgdelig Kendsger-
ning, at jo mere maskulin en Mand er, og jo mere feminin en Kvinde
er, desto mere robust og primitiv er deres Fglelse for Vasener af deres
eget Kgn, og desto mere er de afhengige af det modsatte Kgn? Og desto
stgrre eller steerkere denne Afhangighed eller dette fysiske Behov af
det modsatte Kgn er, desto stgrre er deres Egoisme, desto mere beherskes
de af Selviskhed overfor deres eget Kgn. Er det ikke netop i en saadan
Zone, at de stgrste Jalousi- eller Skinsygedramaer forekommer? —
Er det ikke i et saadant Bevidsthedsslag, at de stgrsie ,Keerligheds-
sorger” og de herpaa baserede Selvmord saavel som Havnmord finder
Sted? —

Ja, selv i et saa hgjt Kultursamfund som det danske, kan man endnu
paa saadanne Steder, hvor der er offentlig Adgang til Dans, med Let-
hed iagttage, hvorledes Individerne af begge K¢gn i stor Udstrekning
udelukkende kun er opfyldt af at tzkkes det modsatte Kgn, medens
Kgnnene hver for sig indbyrdes flammer i en Atmosfere af Jaulousi
eller Skinsyge, der ofte udarter sig til Slagsmaal og Drab, Den ‘dyriske
,Brunsttid” har endnu Sxde i det Vaesen, vi kalder , Mennesket”.

Men et Vasen, med saa udpregede Reminiscenser fra Dyreriget, er
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ikke noget faerdigt ,Menneske”. Det er endnu, i samme Grad, som det
beherskes af nzvnte Reminiscenser: Skinsyge, Ejendomsret og Bru-
talitet, et , Dyr”. |

Det udviklede ellexr frerdige ,,Menneske” kender ikke til at blive for-
elsket og fgler derfor heller ikke Skinsyge, Had eller Vrede. Det fgler
ingen Ejendomsret, over noget andet Vasen, der kan krenkes, er der-
for fundamentalt lykkeligt.

32, KAPITEL

JForelskelse’” er noget ganske andet end ,Keerlighed”

Her vil mange Lasere sikkert studse. Ja, de vil maaske endog i
deres Bevidsthed reagere sterkt imod denne min Analyse. De vil
maagke harmdirrende udbryde: ,Hvad har Fader- og Moderkerlig-
heden med Seksualisme at ggre”? — At en Fader elsker sin Sgn, og
en Moder elsker sin Datter betyder dog ikke, at de henholdsvis er ,for-
elsket” i denne S¢n og Datter. , Forelskelse” er dog noget ganske andet.”
Og her maa jeg, med Hensyn til ,Forelskelse” indrgmme, at deres
Opfattelse aldrig har veret mere sand end netop i dette Tilfzlde.
- ,Forelskelse” er netop noget ganske andet end ,Kerlighed”.

nForelskelse” er en i Naturen forekommende Anordning, der i den
"Zoue, hvor den hgrer hjemme, stimulerer eller hefordrer Arternes
Forplantning. I dens dybere eller aandelige Natur udggr den en men-
tal Krafthglge, der kan overskygge Individet og ved Kulmination af
denne Besettelse af dets Hjerne- og Nervesystem fuldsteendigt beher-
sker dets Mentalitet, former dets Tanker til et glgdende Beger, til en
undslukkelig Tgrst eller umattelig Hunger efter at eje, bergre eller
kartegne det Veesen, der er det udlgsende Moment og Genstand for
Forelskelsen, ligesom gensidig Kertegn og Bergring fra samme Vasen
naturligvis er identisk med dets hgjeste Salighedsnydelse, undertiden
i en Grad, der endog grenser til Livsbetingelse. Hvis dette ikke netop
var Tilfeldet, vilde der aldrig veere noget, der hed ,ulykkelig Kzer-
lighed”, ,Kerlighedsdramaer’, Selvinord paa Grund af haevet For-
lovelse o. s. v. Ja, der vilde jo slet ikke viere noget der hed , Aigte-
skab*.

Men naar et Vxsens ,Forelskelse” saaledes ggr gensidig Udveksling
-af Bergring og Kertegn med et serligt bestemt andet Vasen til Livs.
betingelse, vil dets Selvopholdelsesdrift derved betinge, at det udlgser
al sin Kraftanstreengelse og Tenkeevne udelukkende med det ene For-
maal at opnaa dette serlige andet Viesens fulde Sympati eller gensidige
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Forelskelse. Dette vil altsaa igen sige, at , Forelskelsen” ggr det til en
Livsbetingelse — ikke at elske sin Gud over alle Ting eller sin Neste
~ som sig selv, ikke at ,elske hverandre” -— men derimed dette, kun at
elske siger og skriver — eet eneste Veesen, nemlig det, som er det ud-
lgsende Moment for Forelskelsen. Dets Selvopholdelsesdrift, Oprethol-
delsen af dets Sindsligeveegt og naturlige Glede ved Tilverelsen for-
drer, at det bekeemper alt, hvad der kan vare en Hindring for dets
Opnaaelse af dette andet Viesens gensidige Forelskelse. Dette vil atter
sige, at Forelskelsen skaher Had til Personer og Ting, der kan mod-
arbejde eller forhindre nevnte Opnaaelse. Den stimulerer Skabelsen af
,Ejendomsret” over dette andet Vesen, og skaber dermed den dybeste
udlgsende Aarsag til alt, hvad der kommer ind under Begrebet ,Det
Onde”. Den skaber en Zone i Tilveerelsen, hvor Skinsyge, Had, Hevn,
Mord og Drab er livsbetingende Egenskaber dikteret af Selvopholdel-
sesdriften for at bevare den livsbetingende Mage for dens Ophav som
dettes, absolut for andre urgrlige, Ejendom.

At denne mentale Indstilling af Bevidstheden ikke indskrenker
sig til kun at gxlde Zgtemagen, er naturligvis en Selvfglge, den maa
ogsaa ngdvendigvis komme til at gelde Genstande eller Ting, der kan
vere medvirkende Midler til at opretholde eller haevde den ,Forei
skede’s Overlegenhed overfor Rivalerne., Og dette er Grunden til, at
Verden i Dag regeres af Penge, og at dette udlgser sig i Krige, Mord,
Drab, Lemlestelse, Rgveri og Bedrageri. Verdens Mennesker nedtram-
per skaanselslgst hverandre i Jaget efter Forelskelsens Tilfredsstillelse
og efter den for denne Tilfredsstillelse begunstigende Magt og Gods-
besiddelse, Denne Zone udggr i den samlede Verdensplan det sande
»Dyrerige”.

Nu vil man maaske haavde, at Mennesket dog er noget andet. Men
det er kun til en vis Grad rigtigt. At det er et ,Pattedyr”, kan dog ikke
bortforklares. Det har ganske vist nogle begyndende mentale Egen-
skaber, der underminerer de dyriske Tendenser, som jeg senere skal
komme tilbage til. Men at det endnu i stor Udstreekning beszttes af
Forelskelse, at Parringsprincippet og Ejendomsretien over Zgtemagen
endnu for mange Mennesker er en Livsbetingelse, kan heller ikke be-
strides. Det sgrger over ZEgtmandens Svigten. Dets Moral og Religion
udtrykker endnu Ejendomsretten over Aigtemagen som selviglgelig,
forsvarer det som naturligt at fgle Skinsyge, at blive vred over Utro-
skab. Biblens Udtryk ,Du skal ikke bedrive Hor” er heller ikke mod-
arbejdende dette. Og dog er der et stort Omraade i Biblen, der peger
i en hel anden Retning. Hvad mener man blandt andet om de store
Bud ,Elsker hverandre” — , Du skal ikke ihjelslaa®, —  havner eder
ikke selv i Elskelige; jeg vil betale, siger den Herre Zebaoth”, — , Saligt
er det at give hellere end at tage”, — ,Det et Menneske saar, det skal
det hgste“? — Er det ikke let at se, at disse evige Ord er affgdte af
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en hel anden mental Kraftbheszttelse end , Forelskelse”? Medens ,,For-
elskelse” stimulerer Begaret efter at tilegne sig eller tage, stimulerer
den mentale Kraftbeszttelse, af hvilke ovennmvnte Setninger er et
Resultat, det modsatte, nemlig Lysten til at give. Denne Kraftbeset-
telse er igen kendt under Begrebet ,Keaerlighed”. (

Som man ser, er , Forelskelse” saaledes absolut ikke det samme som
,Kerlighed”. Medens , Forelskelse’” netop sgger sit eget, sgger ,Ker-
ligheden” ahsolut ikke sit eget.

Vi staar altsaa her overfor te vidt forskellige Slags mentale ,Beszet-
telser”, der hver iser er bestemmende for Individets serlige Mani-
festation og Karakter. , Forelskelse” ggr Individet, — i Kraft af, at
den ggr det til en Livsbetingelse at eje et andet saerligt bestemt Vaesen
og de Midler, Ting og Gods, som kan tjene dette Formaal, — selvisk
~eller egoistisk. Denne Tilegnelse bliver navnlig kold og hensynslgs,
fordi , Forelskelse jo i samme Grad, som den ggr den ,elskede” til
Livebetingelse, ggr andre Personer mere eller mindre overflgdige eller
undveerlige. Blot man ejer dette ,,elskede” Vasen helt for sig selv alene,
er man lykkelig. Dette er saaledes Kulminationen af Egoisme. Gen-
nem Slegts- og Familieskab udvikler dette Tankeklima sig saa videre
og videre, for i kollektiv Form at kvlminere som den for Tiden i visse
Lande saa hgjt lovpriste ,Nationalisme®.

Hvad er vel denne i sig selv andet end netop Udlgeningen af det
samme Ejendomsbeger eller en Hevdelse af noget, man absolut vil have
for sig selv. Her i dette Tilfxelde geelder ,Forelskelsen” altsaa det saa-
kaldte ,Fedreland”. ,Fadrelandskerlighed” eller ,Nationalisme” er
saaledes det samme som ,kollektiv Forelskelse”. Og jo stgrre denne
,Forelskelse” eller , Fedrelandsselviskhed” er, desto mindre Hensyn til
andre Folks ,Fzxdreland” er man i Stand til at manifestere.

Hvad mener man om dette, at en stgrre Nation skaanselslgst med
overlegne Krigs- eller Mordinstrumenter nedmejer en mindre Nations
Individer for at erobre dennes Territorium ganske unafhaengigt af, at
denne mindre Nation har eksisteret 1 Aartusinder, har ejet navnte
Territorium i Hundreder og atter Hundreder af Generationer? Er det
Jristendom’? — Er det ,Kerlighed” eller Opfyldelse af Loven om
at ,elske sin Neste som sig selv’? — Nej, det er , kollektiv Forelskelse”.
Det er Egoisme eller Selviskhed i Renkultur. Det er ,Hedenskab* eller
Aarsagen til alt, hvad der kommer ind under Begrebet ,Det drebende
Princip®, der i Henhold til ,Livets Bog” er Dyrerigets Livshetingelse.
Det er, som fdr nevnt, Roden til alt, hvad der kommer ind under Be-
grebet ,Det Onde”. Det er det, der kleder ,,den fortabte Sgn* i Laser
og Pjalter. Det er det, der faar Menneskenes egen Administration af
Klodens umaadelige Rigdomme, der er beregnet til at skulde fgde en
langt stgrre Menneskehed end den nuvaerende, til at kulminere i en
saadan Primitivitet, at nogle Mennesker ejer kolossale Bjerge af Rig-
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domme, Penge, Naeringsmidler og Gods, ja, Tusinder af Fold mere end
deres eget nuvaerende jordiske Liv i almindelig Luksus og gkonomisk
Velvere overhovedet vil kunne koste, og derved holder enten bevidst
eller ubevidst dette Overskud af Verdier som , Privatejendom”, bundne
og utilgengelige for andre Mennesker. Disse kan saa ikke faa hverken
de ngdvendige Kleder, Neringsmidler eller andre Livsforngdenheder,
gaar til Grunde i Armod og Lediggengeri. Mennesker dgende af over-
daadig Vellevned, @dselhed, Fraadseri og Udskejelser paa den ene
Side, og Mennesker dgende af Sult, Armod og Livslede paa den anden
Side, det er ,Forelskelsen*s yderste Forgreninger og Resultater.

Nationernes Mentalitet i Dag er saaledes kun kollektive Afspejlinger
af ,Forelskelsens Tankeklimaer og Konsekvenser. Er de ikke netop
store Veesensnaturer, der elsker og hader, der erobrer og plyndrer, ja,
endog forholdvis endnu veerre end de enkelte Mennesker, idet Natio-
nerne endnu ikke som disse er bundne eller underkastet noget effektivt
Retsveesen, men lever i fuld frigjort og ubehersket Anarki, kan skalte
og valte over andre Nationer alt efter deres Kanoners Rekkevidde eller
-Krigsmateriels Overlegenhed og Omfang.

Men her er vi ogsaa ved Kulminationen af eller hgjeste Grense for
Egoismens Blomstring, Her er vi kommet til et Stadium, hvor denne
underminerer sig selv, er i Feerd med at begaa Selvmord.

Naar Nationerne, i deres indbyrdes , Forelskelse” i Guldet eller an-
dre gkonomiske Fordele, i glddende Jalousi og Selvopholdelsesdrifi,
underminerer og dreber hverandre, er det , Nationalismen*s og dermed
Egoismens Undergang. Denne Undergang er udirykt 1 Biblen som
,Dommedag”, ,De sidste Tider”, , Verdens Ende”.

Paa ,Dommedag” dgmmes ,levende og dgde”. Den anvendte , Dom*
er — Visdommen. Visdommen udggr de Erfaringer, som Egoismens
eller Selviskhedens Levnedslgh og Undergang har affgdt. Det er denne,
der fgrer ,Den fortabte Sgn tilbage til Faderen eller ggr Kristi Ord
til Kendsgerninger. Dommedagens Dom har allerede veeret forkyndt
Menneskene forud, og har nu snart i to Aartusinder i Form af sin evige
uforgengelige Ordform: ,Det et Menneske saar, det skal det hgste’, —
»Elsk din Gud over alle Ting og din Neeste som dig selv¥, — ,,Saligt er
det at give, hellere end at tage*, gennemsyret den menneskelige Men-
talitet med et Tankeklima, der er lige akkurat en hundrede Procents -
Mods®tning til det Tankeklima, ,Forelskelse” har til Opgave at ud-
Igse eller opretholde. Med andre Ord: Dommedagens Dom udtrykker,
at Livet ikke er blot at elske og eje noget for sig selv alene; men i
Virkeligheden maa leves paa en hel anden Maade end hidtil.

Og det er i.denne ny Levemaade og Mentalitet, at Forjettelsen om
en ,ny Himmel” og ,ny Jord” bliver aktuel, bliver til Kendsgerning.
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33. KAPITEL

Mangfoldige Mennesker foler sig hjemlose eller i Blinde med
Hensyn til deres seksuelle Tilstand

Inden jeg gaar videre vil jeg dog gerne ggre opmerksom paa, at
nerverende Analyser er ganske upartiske, og at jeg personlig selv-
folgelig ikke har noget som helst imod Forelskelse, ligesom samme
Analyser naturligvis heller ikke paa nogen som helst Maade skal vare
en nedsettende Kritik af det store Flertal af Personer, Mend og Kvin-
der, der endnu har en medfgdt Modtagelighed for denne ,Beswttelse”
af deres Bevidsthed som et naturligt Anleg, tvertimod. Jeg gnsker
netop kun upartisk at belyse Problemerne saaledes, at hver iser kan
blive klar over de gengse Vildfarelser angaaende saadanne Realiteter,
der i det daglige Liv behersker Individernes Tilverelse, og gore dem
bekendt med, hvad det er, de ser eller blive Vidne til.

Selvfglgelig er , Forelskelse”, som jeg allerede har bemerket, et na-
_ turligt Feenomen, der i den Zone, hvor den hgrer hjemme, og for de
Individer, i hvem den blomstrer, kan skabe den for dem forelghige
hgjeste Salighedsnydelse eller hgjeste Glede ved Livet, foruden sam-
tidigt slet ikke at kunne undveeres i Forplantningens eller Befrugt-
ningens Tjeneste. Men det tyvende Aarhundredes Menneskehed lever i
en Zone, hvor Forelskelsesevnerne er mere degenererede end nogen-
sinde, saaledes at mangfoldige Mennesker, saavel indenfor som udenfor
Agteskaberne, mere eller mindre har mistet denne Evne, og derfor
befinder sig paa et Stadium, hvor de i tilsvarende Grad mere eller
mindre er hjemlgse, hvor de forelgbigt er i Blinde angaaende deres
egen Tilstand. At de netop befinder sig i ,,Uddrivelsen af Paradiset”,
hvilket vil sige Uddrivelsen af det dyriske Paradis, Uddrivelsen af
Dyreriget, at de er under steerk Omskabelse fra Dyr til Menneske, at
‘deres Organdannelse er under Omformning til en hel ny Bevidstheds-
tilstand, i hvilken ,Forelskelsesevnen” er aflgst af ,Kerlighedsevnen”,
ved de endnu ikke noget virkeligt positivt om. Vildspor og Afveje, ulyk-
kelige Zgteskaber, Perversiteter og Sindssyge med Henblik paa deres
secksuelle Princip eller hgjeste Livsegenskab, er overordentligt domine-
rende. Derfor kan jeg naturligvis ikke her i ,Logik”, der er et kort-
fattet Omrids af Verdensplanes Maal og Bestemmelse, dens Struktur
og Mening, undgaa at bergre dette Tilveerelsens hgjeste Problem. Men
da en indgaaende Redeggrelse kraever et helt Bind, har jeg ikke Plads
til den, men maa forbeholde den til et af ,Livets Bog“s kommende
Bind. Her kan jeg altsaa kun lige give et lille svagt orienterende Strejf-
lys, som Laserne forelgbig maa stgtte sig til. Men samtidigt vil jeg
gerne herolige Laserne med, at de af dem, der lever i et lykkeligt
Agteskab eller i en lykkelig Forlovelse, naturligvis ikke behgver at
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beskeeftige sig med disse Linier, som i Virkeligheden kun er beregnet
paa de Mennesker, der i Dag martres under Seksualismens sgnderknu-
gende Vildfarelser, lever i fuldsteendigt Ukendskab til Krefter og An-
leg, af hvilke de modlgst og villielgst maa lade sig beherske, fgres i Af-
grunden, netop paa Grundlag af greenselgs Uvidenhed om Livet og dets
vidunderlige Love og Bestemmelser.

At hjelpe saadanne Mennesker lader sig kun ggre ved at give et
Billede af de faktiske Forhold, faa dem reitet ind til at forstaa, hvad
det er, de i Virkeligheden oplever, og hvilken Rolle i Verdensplanen,
de er med til at udlgse. Og for at komme til denne Erkendelse, maa
de ogsaa venne sig til at betragte , Forelskelse” i en mere saglig eller
virkelig videnskabelig Maalestok end den, hvormed Forfattere, Poeter
og Moralvogtere fra Forelskelsens egen Zone fortolker og lovpriser den
i den Keerlighedsglans, hvormed den netop kan og skal straale for de
Veasener, for hvem den endnu ikke er et tilbagelagt Stadium. Men Livet
har langt hgjere Maal og Zoner i Baghaanden til Menneskene end de,
der er befordrende for Ejendomsret og Egoisme. Og Menneskene maa
saaledes lere at forstaa, at Forelskelse vel er guddommelig og naturlig
i.den Zone, i hvilken den er en uundverlig Faktor, men at dette ikke
forandrer, at dens nggterne og sande Virkelighed er Kulminationen af
Egoisme, med dens Skyggezone ,Dyreriget”, Smarternes, Lemlestelser- -
nes og Sorgernes Hjemstavn. Og Livet har en langt stgrre Plan med
Seksnalisme end netop Befrugtning og Kerlighed til kun et enkelt
Veesen, har en langt hgjere og skgnnere ,Besettelse” til Individet end
nForlovelse”. Denne Beswttelse er ,Den hellige Aand” med dens Straa-
leglorie: Uselviskheden eller ,,Alkaerhgheden“ Det er dette, der 1 Bib-
len er udtrykt som ,Himmeriges Rige”, i hvilket der ,ikke tages til
HAgte”, og hvor der ikke er Sorg, Skrig eller Pine.

34. Xar1TEL

Naar ,Forelskelse” ggr Ejendomsretten over et andet Veesen
til Livsbetingelse

Naar , Forelskelse”, saaledes som vi i det foranstaaende har set, i
Virkeligheden udlgser Kulminationen af Egoisme og dermed er det
virkelige Fundament for Udlgsningen af det, vi kalder ,Det Onde”,
hvor kan det saa viere, at man i saa stor Udstreekning, som Tilfxldet er,
‘kalder den ,Kzerlighed*?

Det er, fordi dens Energi ved sin Besxttelse af Individet gaar i For-
bindelse med dets Karlighedsevne, der derved bliver stimuleret op til
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Udlgsning i en eneste bestemt Retning, nemlig imod den Person, der
er det udlgsende Moment for , Forelskelsen”. , Forelskelsens” Natur er
saaledes at mobilisere alle Individets Fglelseskrafter til Fordel for Op-
naaelsen af Forelskelsens Gensidighed hos det andet Vzesen.

~ Naar et andet Vasen bliver forelsket i en, vil det altsaa sige, at man
har den seerlige Udstraaling, Fremtraeeden eller Natur, som kan swtte
det forelskede Vasens sympatiske Energicentre, hvilke i Virkeligheden
alle hgrer ind under Karligheden, i forsteerkede Svingninger til For-
del for en selv. Idet den ,forelskede’ faar sine sympatiske Energi-
centrer sat i forstzerkede Svingninger, opstaar ganske naturligt en til-
svarende forsterket Sympatifdlelse overfor den ,elskede”, der jo er
det udigsende Ophav til Fornemmelsen. Da Forelskelse saaledes bliver
identisk med en forsterket Sympatifglelse, og Kerlighed i sin Natur
ogsaa er Sympatifglelse, kan disse to Realiteter paa et vist Stadium
ikke undgaa at ligne hinanden meget og under Oplevelsen i stor Ud-
strekning fornemmes ens. Dette er Grunden til, at Forelskelse bliver
udraabt, bheskrevet og lovsunget som ,Kerlighed”, og at alle Romaner
angaaende Forelskelse bliver kaldt ,Kerlighedsromaner”. Disse er i
Virkeligheden kun , Forelskelsesromaner”. De er alle bygget over mere
eller mindre fremtreedende Genvordigheder, Kampe og Vanskeligheder
ved Opnaaelsen af Ejendomsretten over den ,Elskede” og er saaledes
det samme som , Egoismeromaner”.

Da Forelskelse i den Zone, hvor den hgrer hjemme, udggr den nor-
male Fornemmelse af Livet, bliver dens Tilfredsstillelse i samme Zone
en Livsbetingelse. Individets Selvopholdelsesdrift kraever, at den ,el-
skede” maa og skal ejes, idet Fornemmelsen af denne Ejendomsret
udggr den midlertidige Kulmination af Livets Oplevelse og Nydelse,
betyder den , Forelskede”s Livslykke og Fred.

Da det ikke er den ,elskede’s Villie, men dens Legeme, og dettes
Udstraaling og Charme, der er det egentlige udlgsende Moment for
Forelskelsen, er det ikke altid, at denne Villie er i Samklang med den
,lorelskedes Villie. Dette vil altsaa sige, at det ikke er altid, at den
,forelskede” opnaar Genelskelse. Aarsagen hertil er den, at han (hun)
ikke har lige akkurat det Udseende, den Fremtrden og Charme
som netop skal til for at stimulere de sympatiske Anleg frem til For-
elskelse hos den ,elskede”. Der opstaar da det, vi kalder ,Ulykkelig
Kazrlighed”. Denne ubehagelige menneskelige Tilstand er altsaa baseret
paa dette, at den ,forelskede”s sympatiske Anleg alle er mobiliseret
1il at udlgse sig i et breendende Begaer efter Genelskelse og Kertegn
fra et Vasen, der selv er ganske udelukket fra at kunne manifestere
denne Ydelse, idet vedkommendes sympatiske Anleg kun kan settes i
Svingninger af en hel anden Mennesketype end den, den ulykkeligt
forelskede tilhgrer. At en saadan haablgs Forelskelse martrer den for-
elskede og lader denne fgle sig i en permanent ulykkelig Tilstand,
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der undertiden tilsidst kan svaeekke hans (hendes) Villie til Livet, fgre
samme Individ ud i en Afgrund af Laster, der kan ende med Sindssyge
og Selvmord, er Kendsgerninger, mange Mennesker har haft mere eller
mindre paa nzr Afstand i det daglige Liv.

Men det kan ogsaa haende, at en oprigtig gensidig Forelskelse kan
gaa i Stykker, idet den hos den ene af Parterne pludseligt begynder
at sveekkes. Aarsagen hertil er som Regel den, at den paageldende
Part har mgdt en anden Person, hvis Legeme og Charme har en endnu
stgrre Evne til at mobilisere Forelskelsesenergierne hos den svigtende
Part, end det Vesens Natur har, som den nsevnte Part fgr var forelsket
i. Hvis samme Part finder Genklang i sin ny Forelskelse, resulterer det
meget ofte i, at han svigter sin fgrste ,elskede” til Fordel for den ny.
Denne Svigten skaber naturligvis et stort tomt Hul i Salighedsnydelsen
hos det Vicsen, der bliver svigtet, og hvis Forelskelse i den svigtende
Person jo endnu ikke var udlevet eller forbi. Da denne Saligheds-
nydelse, som altsaa var baseret paa Samlivet med det svigtende Vesen,
mere eller mindre var blevet dets Livsbetingelse eller Basis for dets
Glede ved at vaere til, afstedkommer nevnte Svigten 1 mange Tilfxlde
en voldsom Reaktion i nzvnte Vaesens Bevidsthed. Denne Reaktion
manifesterer sig ganske naturligt som en haardnakket Beksempelse af
de Aarsager, der udlgser den ,elskede”s Svigten. Af disse Aarsager er
Hovedaarsagen jo det fremmede Vasen, der har tiltrukket sig den
svigtendes Forelskelse eller Sympati. Det Tankeklima, der behersker
denne Bekempelse, kalder vi ,,Skinsyge” eller ,Jalousi®.

At denne Bekempelse i Form af , Skinsyge” eller ,Jalousi” spiller
paa hele det drebende Princips Register ligefra Uerlighed til Mord,
Drab og Selvmord, tgr jeg vel nok forudsette saa almenkendt, at jeg
ikke behgver at uddybe dette narmere her, ligesom det ogsaa er
almenkendt, at hvis den ,Skinsyge” ikke kan sejre, men maa give op
og betragte det som haablgst at faa den ,elskede” tilbage, saa begynder
Forholdet at fornemmes som et ,Martyrium”. Mobiliseringen af de
sympatiske Anleg til Fordel for den ,elskede”, der mere og mere
kommer til at opfattes som den svigtedes ,onde Aand”, som en ,For-
brydex”, en ,Skurk” o.s.v., ophgrer. Et glgdende Had flammer nu
undertiden der, hvor fgr alt var koncentreret i Sympati. Og det vor-
dende Menneske vaander sig i Dyrets Grusomhed. Den tabte Ejendoms-
ret har oplgst Freden, givet Mgrket Neering. Egoismen blomstrer, Selvet
er alt. Nasten eller Medvasenerne er intet. , Forelskelsen” har fuld-
byrdet sin Mission. Dens Fodspor er Hadet, Krigen og Dgden.

Men et Samfund, en Verden, en kollektiv Mentalitet bestaaende af
Enheder med en saadan Analyse, kan umuligt vere Fredens og Keer-
lighedens Hjemstavn. Saalenge ,Forelskelse” ggr Ejendomsretten over
et andet Veesen til Livsbetingelse i ens Bevidsthed, har man ingen
Betingelser for at forstaa Tilvarelsens stgrste Bud , Elsker hverandre”,

7
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»Guds Rige” er kun en skgn Forj=zttelse, en Zone, der endnu ikke
er dukket op over ens Horisont i det Fjerne,

35. KAPITEL

Sielen kan ikke drecbes; Tankerne kan ikke fangsles.
Med dem kan man elske, omfavne og kertegne
#Sin Naeste som sig selv”, ganske
uafheengig af enhver Speerring

Forelskelse udggr altsaa en Realitet, der gar det til en Livsbetin-
gelse at blive genelsket af en anden bestemt Person. Individet er under
Forelskelsen besat af Krafter, der helt mobiliserer dets sympatiske
Anleg, ikke til Fordel for at give denne ,elskede” bort til en anden,
men absolut udelukkende kun til Fordel for Opnaaelsen af seksuel
Ejendomsret over samme Person, Forelskelse ggr saaledes denne men-
tale Tilstand til Livebetingelse. Den er ikke en kold og nggtern Intelli-
gensaki, hvis Tilstedeveerelse kun er bestemt af Villien. Forelskelse
er ikke noget, man kan ville eller ikke ville. Dens Tilstedeverelse 1
Vesenet er begrundet paa dets Organbygning og fremkommer som
Fglge heraf ganske uafhaengigt af, om det vil det eller ej, akkurat paa
samme Maade som Sult og Tgrst, der som bekendt heller ikke dikteres
af Villien.

Men naar Forelskelse saaledes er en Beszttelse, hvis Tilstedevarelse
ikke dikteres af Villien, og Forelskelse samtidigt ggr en Genelskelse og
seksuel Ejendomsret over den ,elskede til Livsbetingelse, tvinger Selv-
opholdelsesdriften jo den ,Forelskede” til at keempe for Opnaael-
sen af nzvate Genelskelse og Ejendomsret. Da denne Kamp er ,Skin-
syge”, bliver ,,Skinsyge” saaledes en ganske naturlig Proces. Men kan
noget, der er naturligt, vere ,ondt“?

Naar dette, ikke at opnaa den nzvnte Ejendomsret og Genelskelse,
undertiden kan betyde Tabet af mental Fgrlighed, kan betyde Tabet af
Lysten til Livet, kan betyde Overbebyrdelse af Nervesystemet med
Spekulation og utrgstelig Sorg, kan betyde sgvnlgse Natter, kan betyde
Nedsynken i en Afgrund af Laster, Skinsyge og Selvmord, er det absolut
rimeligt, at den ,Forelskede” sgger at rydde alle Hindringer af Vejen,
klamrer sig til alt, hvad der kan forbinde ham (hende) med den
,Elskede”, ja endogsaa i Tilfwlde hvor den sidste selv ggr stor Mod-
stand.

Et ,skinsygt” Individ udggr altsaa et Vasen, der keemper for Livet.
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Men et Veesen, der kemper for Livet, et Vasen, der falger sine natur-
lige Anleg, et Vasen, der keemper for sine livsbetingende naturlige
Begzrs Tilfredsstillelse, og gnsker at opnaa den livsbetingende Sluk-
ning af en Sult og Tgrst, der breender i dets Legeme, dikteret af Kreef-
ter eller en Beszitelse, det ikke selv har noget som helst Herredgmme
over, er det en ,Forbryder”? — Skal det straffes? — Kan det vare
forbryderick, at et Veesen, hvis Mentalitet og Livslykke staar og falder
med Opnaaelsen af Genelskelse hos den ,elskede”, keemper for denne
Opnaaelse? — Da denne Opnaatlse er blevet en saa og saa mange
Procents Livsbetingelse for det, vil det jo i tilsvarende Grad betyde
Selvmord ikke at kempe for nevnte Opnaaelse. Ved ikke at kempe
for nevnte Opnaaelse dgmmer det sig selv til mental Invaliditet, dgm-
mer sig gelv til en ulykkelig Tilverelse, der er hundrede Procents under-
minerende for dets Liv og Velvare.

Men hvis Individet nu med alle til Raadighed staaende Midler
keemper for sin Opnaaelse af Genelskelse hos den ,elskede”, kan det
ogsaa komme til at drebhe. Det draeeber Freden, Lykken og Ligevaegten
hos den, det eftersireber, hvis dennes sympatiske Anleg eller Forelskel-
sesevne i nerverende Tilfxelde slet ikke kan animeres af det efterstree-
bende Individ. At det sidste Vaesen fgler Skinsyge og sgger at forhindre
den ,elskede”s sympatiske Anleg i at komme til Udlgsning overfor et
eventuelt andet Vasen, hvis Natur netop er i Stand til at udlgse dem til
Forelskelse, ggr bare ondt verre. Den ,forelskede“s Efterstrazbelse
bliver en meget ubehagelig Gene for den Efterstrabte og dennes even-
tuelle , Elskede” eller ,Forlovede”. Og Selvopholdelsesdriften i disse
Vaxsener begynder da at ggre sig geeldende, saaledes at ogsaa de begyn-
der at keempe for Lykken og Livet.

Den ulykkeligt ,forelskede’ er altsaa saaledes stillet, at enten maa
han (hun) opgive sig selv eller den ,elskede’. Og er det ikke denne
ulykkelige Situation, der bliver den direkte og stgrste Baggrund for
den evige Seetning: ,Saligt er det: hellere at give end at tage”?

At denne store Seining eller Analyse er rigtig, kommer fundamen-
talt til Syne derved, at Forelskelse eller Genelskelse ikke er noget, der
kan skabes ved Magt. Den ,forelekede’” kan naturligvis i heldigste
Tilfzelde tvinge den ,elskede” til at fgje sig efter hans (hendes) On-
- sker, men det bliver kun i det rent ydre eller formelle. Sjzlen kan ikke
tvinges eller indespeerres og gaar ad sine egne hemmelige Veje eller
‘Ignlige Stier mod det, der for den er Briendpunktet i dens Sympati.

Dette vil altsaa sige, at en saadan tvungen ,elskede” er en ,kunstig”
Mage, er kun et Surrogat for det, der af den ,forelskede” gnskes, at
den skal vare. Den ,forelskede” ejer ofte ved Hjwlp af gamle Tra-
ditioner juridisk og formentlig moralsk Ret over det andet Vasen,
men det er i Virkeligheden kun dets fysiske Legeme, absolut ikke dets
Mentalitet. Denne lader sig ikke indestznge, selv om den naturligvis

7‘
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kan generes meget af de ydre Foreteelser. Tankerne kan ikke feengsles.
Med dem kan man elske, omfavne og kertegne sin ,Neste som sig selv”
ligesaa meget man vil, ligegyldigt hvor tykke Mure der saa end maatte
veere mellem denne og en selv, ligegyldigt hvor ,forbudt” og ,umo-
ralsk” denne mentale Tilstand saa end maatte opfattes at vere.

Er Sandheden ikke den, at saaledes er enhver normal Mentalitet?
— Hvorledes skulde Udvikling ellers finde Sted? — Hvorledes skulde
Sjeelen ellers vandre mod hgjere og hgjere Zoner, dersom den ufrivil-
ligt kunde tilbageholdes af et andet Veesens Egoisme, Luner og Beger?
— Og er det ikke netop denne Omsteendighed, der har inspireret
Kristus til at sige: ,Frygter ikke for dem, som slaar Legemet ihjzl,
thi disse kan ikke ihjelslaa Sjelen”.

36. KAPITEL

—_—

- Naar Opfyldelsen af det sjette Bud degenererer

Og med Hensyn til de jordiske ZEgteskaber: er disse ikke en eneste
stor Fortelling om ,ulykkelig Karlighed”, om mentalt Tyranni, om
tvungen Genelskelse o. s. v., selv om der naturligvis ogsaa findes nogle.
Procent af lykkelig Tilstand? — Og hvorfor er det meste af denne
lykkelige Tilstand efterhaanden bleven udtrykt som ,Hvedebrgds-
dage? — Markerer dette ikke, at der indenfor gteskabet findes
andre ,Dage’ eller en anden Periode, der ikke er ,Hvedebrgdsdage”?
Og tyder de mange Skilsmisser og gteskabsprocesser, Skinsyge- eller
Jalousidramaer ikke paa, at Menneskeheden ikke mere har Anleg for
at opfylde det sjette Bud: ,Du skal ikke bedrive Hor*.

Naar en Mand eller Kvinde undertiden er gift for tredie eller fjerde
Gang, kan man saa ikke kalde et saadant Zgteskab for ,Seriexgte-
skab”. Og gaar den Slags Egtefeller, principmeessigt set, ikke ind og
ud af disse Agteskaber, som man gaar ind og ud af en Sporvogn? —
Dette vidner heller ikke ret meget om Anlzeg for at praktisere Moralen:
,/Og derfor skal en Mand forlade Fader og Moder og holde sig til sin
Hustru’, — Tror man, at saadanne Personer har Anleg for at forlade
ret meget for en Zigtefelles Skyld? — Og tror man, at dette, at , Man-
den er Kvindens Hoved”, stadigt holder Stik? — Er Forholdet ikke
netop det, at der i vore Dage, er mange Kvinder, der er ,Mandens
Hoved“? —

Een og samme Zgtefxlle, i disse moderne Zgteskaber, er altsaa
ikke mere en Livsbetingelse for Individerne. En AEgtefxlle er derimod
principmessigt kun udggrende et ,Maaltid Mad” eller en enkel
seerlig bestemt ,Ret” i deres samlede Tilfredsstillelse af deres kgnslige
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Hunger. Denne Tilfredsstillelse kraever efterhaanden mange ,Retter”,
og de paageldende Individer er neppe ferdige med den ene ,Ret”,
fgr de febrilsk er i Feerd med at ,fortere” eller leegge an paa en ny
#Ret. Og er det ikke saaledes, at mange Personer ikke engang kan
vaere trofaste i et ,Seriewgteskab®, men foruden at leve i en perma-
nent Skiftning af ZEgtfeelle samtidig heller ikke kan undvaere erotiske
Eventyr og Oplevelser udenfor Xgteskahet? —

Tror man, at disse Personer kan omvendes ved dette: ,Men jeg
siger eder, at hver den, som ser paa en Kvinde for at begwere hende,
har allerede bedrevet Hor med hende i sit Hjerte“? Og tror man, at
Jesus har sagt denne Setning for at omvende denne Kategori af Mend
og Kvinder? — Kommer denne fundamentale Sztning eller Analyse
ikke mere til at virke som en Paavisning af Haablgsheden i den nevnte
Omvendelse? — Hvem beundrer ikke Skgnhed, Ynde og Charme? —
Hvem elsker, omfavner og keertegner ikke et elskeligt Vesen i sit
Hjxrte, selv om enhver fysisk Bergring er forbudt, ,umoralsk” og
,Ayndig’? — Vilde det ikke vaere abnormt ikke at ggre det? — Tror
man, at Verdensgenlgserens Hjerte var en lsklump? — Har han ikke
netop i sine Tanker omfavnet og kertegnet alle Mennesker? — Tror
man ikke, at en fysisk Bergring med mange af disse af ham elskede Ve-
gener vilde have veeret ham kerkommen? — Hvorfor tror man ellers,
at han ofrede sit Liv for dem? — Og hvor skulde han ellers faa den
Myndighed fra, hvormed han sagde til de rasende Mennesker, der vilde
stene , Kvinden, som var grebet i Hor”: , den, der er ren, han kaste den
fgrste Sten”, dersom det ikke var fra det i hans eget personlige Vesen
oplevede Kendskab til de sympatiske Anlegs Mystik? — I modsat
Fald vilde han jo kun kunne have faaet sin Viden fra en personlig
~naesvis Spionage af de enkelte Menneskers Privatliv. Og det tror jeg
dog ikke, man tgr vove at beskylde ham for.

37. KaPITEL

—

Keerlighed og Seksualisme udgpr samme Grundprincip

Med Hensyn til Kristi Keerlighed vil man naturligvis protestere og
sige, at han elskede ganske vist alle Viesener, men denne Keerlighed
var ,ren’, var ganske blottet for seksuelt Beger. Men hvad er ,seksuelt
Beger”, hvor begynder og hvor ophgrer det? —

Er det ikke en Kendsgerning, at det er en Nydelse at kaertegne og

omfavne dem, man elsker, ogsaa der, hvor man ikke er besat af For-
elskelee? —
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Det vil altsaa sige, at ,ren’ Kewrlighed ogsaa er en Nydelse. Der,
hvor dette ikke er Tilfzldet, der rummer den i sig en vis Procentdel
af Antipati og bliver saaledes i tilsvarende Grad en Modsatning til sin
Natur. Men en Modsztning til Kerlighed er jo Had. En Kerlighed,
der indtil en vis Grad rummer i sig Had, kan kun udggre den virkelige
Form for ,uren” Kewrlighed. Den absolut ,rene” Kwrlighed gg¢r en-
hver Omfavnelse, Bergring og Keertegn af dem, man elsker, til en abso-
lut behagelig og velggrende Fornemmelse, der er af en stzerk stimuleren-
de eller oplivende Natur baade for Mentalitet og Fysik. I zamme Grad
som Kerligheden afviger fra at udlgse denne Virkning, afviger den fra
at vaere ,ren’ Kerlighed, og kan allerhgjest kun udggre en Slags Ud-
tryk for ,Dannelse”, , Takt og Tone”, hvis den da ikke helt og holdent
kommer ned paa , Judaskysset”s Stadium.

Den sande Karlighed udggr altsaa i sin Natur en Nydelse baseret
paa Bergring, Men hvad er ,seksuel” Nydelse? — Er det ikke netop
ogsaa en Nydelse baseret paa to Organismers Bergring af hinanden? —
Og er disse to navnte Former for Bergring ikke udlgsende en saa
ensartet Fornemmelse af Behag, at man netop i begge Tilfeelde kalder
. den ,Keerlighed“? — Er det ikke netop denne Omsteendighed, der er
Skyld i, at man kalder ,Forelskelse” ,Kerliched”, og overalt i Digte,
Romaner og Eventyr finder den beskrevet under dette Navn? —

Er der da slet ingen Foregkel paa Seksualisme og Karlighed? — Nej,
i Grundprincippet eksisterer ingen Forskel. Seksualisme er Glede og
Nydelse ved Bergring og Kartegn, Keerlighed er Glede og Nydelse ved
Bergring og Keertegn.,

Nu vil man eventuelt indvende, at der dog findes mange Veesener,
man elsker, uden at dette har noget som helst med seksuelt Beger at
ggre. Men hertil maa jeg svare, at det er en af Verdens allerstgrste
Illusioner. Hvis man virkelig elsker et andet Vesen, vil det uvaegerlig
vere en Nydelse paa en eller anden Maade at give denne Keaerlighed
Udtryk, ja, selv igennem et Martyrium vil den veere en Nydelse, ligesom
en Omfavnen eller Kertegnen af det elskede Veesen umuligt kan vere
andet end Nydelse, for saa vidt dette Viesen da ikke er befzengt med
Bylder, smitsomme Sygdomme eller paa anden Maade er uzstetisk at
rgre ved. Alle Vegne, hvor der ikke findes saadanne Hindringer for
normal Bergring, vil Kerligheden absolut vere identisk med Nydelsen
af Bergring af den Person, Mand eller Kvinde, Ven eller Veninde,
Pige eller Dreng, Yngling eller Olding, der er Genstand for Keerlig-
heden. Er den ikke det, er den absolut ikke total Keerlighed, men er
iblandet Antipati af en eller anden Art. Virkelig Keerlighed er uom-
stgdelig Nydelse ved Bergring. Hvordan skulde ,Haandtrykket“ og
,Kysset” ellers veere indfgrt i Verden? — Og benyttes disse to Fore-
teelser ikke lige saa godt i ,Kerligheden’s som i ,Seksualismen‘s
Tjeneste? — Venner og Veninder kysser og omfavner hinanden. Hvis
ikke dette var Udtryk for Nydelse, var det aldrig opstaaet.
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Kerlighed er saaledes lige saa vel ,seksuel” Nydelse, som den saa-
kaldte ,Seksualisme”. At den eventuelt opfattes eller fgles anderledes
end sidstnzvnte, skaber jo ingen Principforskel, men kun en Varia-
tionsforskel i Nydelsen og skyldes kun Menneskets midlertidige Pol-
konstellation og Kgns- eller Seksualorganers serlige Natur, som vi i det
fglgende skal komme tilbage til.

Hvis Kerlighed ikke havde noget med Seksunalisme at ggre, hvordan
kan det saa veere ,umoralsk” at kysse og omfavne en anden Mands
Hustru? — Og hvarfor maa en Hustru saa ikke kysse og keertegne en
anden Hustrus Mand? — Hvordan skulde saadanne -Forteelser ellexs
blive identisk med at ,bedrive Hor*, blive ,Skilsmissegrund”? —

Jo, al Nydelse eller Behagsfglelse ved Bergring er, har altid veeret
og vil i al Evighed blive ved at veere identisk med ,Seksualisme”. Og
uden denne Omstendighed vilde Jesus aldrig nogen Sinde kunde veere
blevet ,eet med Faderen”. Naar andre Mennesker endnu ikke er blevet
et med Faderen”, skyldes det udelukkende kun, at der er altfor mange
Mennesker, de endnu fgler Antipati eller er fjendtlig stemt imod, og
som de derfor ikke kan lide. Med andre Ord, de ,elsker” dem ikke.
Og er det ikke netop denne Antipati, der er den fundamentale Hin-
dring for den resterende Opfyldelse af Livets stgrste Bud eller ,al
Lovens Fylde”: , Elsker hverandre” ellex ,Elsk din Gud over alle Ting
og din Neeste som dig selv*?

38. KAPITEL

Leengslen efter at keertegne alle andre levende Voesener gor
Individet til ,eet med Faderen”

Naar Seksualisme og Kerlighed saaledes er den samme Ting, hvor
kan det saa veere, at man i den daglige Tilvarelse slet ikke opfatter det
saaledes. Det er fordi, det jordiske Menneske lever i en Zone, hvor det
fundamentalt er udelukket fra at opleve, at hele Verdensaltets Vibra-
tion og Beviegelse, al Skabelse, al Tilveerelse, al Sansning, al Oplevelse
af Liv er ,saare godt”. At alt er saare godt, er det Facit, al Forskning
tilsidst urokkeligt fgrer til. Men naar alt er saare godt, er det jo det
samme som, at al Oplevelse er Kerlighed. Karlighed er igen i sin
hgjeste Fremtraeden det samme som Kulminationen af Begazret efter
uselvisk at veere til Behag for alle andre Veesener, Beger er det samme
som Tiltrekning. Kzerlighed bliver derved synlig som Kulminationen
af sit Ophavs sande Tiltrekning imod og harmonisk tilpasset Bergring
med alle gvrige levende Vasener i Tilverelsen. Denne Tiltreekning
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og harmonisk tilpasset Bergring skaber igen Tankeklimaet: ,Den hel-
lige Aand”, som netop udggr Fornemmelsen af Opfyldelsen af oven-
nevnte Beger, Fornemmelsen af at veere ,Eet med alle andre levende
Vasener”, Fornemmelsen af at vere ,eet med Faderen”.

At fgle sig ,eet” med alle levende Vasener er det samme som at
fgle deres Lidelser, deres Gleeder, deres Sorger og Bekymringer som
Lokaliteter i ens egen Mentalitet. Disse Vasener er blevet noget af ens
eget Legeme, er blevet noget af en selv. Deres Ve og Vel har samme
Interesse for en selv som ens eget Ve og Vel

Men naar ens ,Neeste” saaledes er blevet noget af en selv, er det jo
ganske naturligt at elske denne ,Newste”, som man elsker sig selv. Men
for at denne ,Neweste” kan blive noget af en szelv, maa denne kobles til
ens egen Mentalitet paa samme Maade, som en Jernbanevogn kobles
til en Togstamme for at veere eet med denne. Ligesom denne Tilkob-
ling kun kan finde Sted paa Basis af et Bindeled, saaledes kan Indivi-
dernes Tilkobling 1il hverandre indbyrdes ogsaa kun ske paa Basis af
et Bindeled. Dette Bindeled er netop et urokkeligt Begar efter at vere
eet med andre Vaesener, hvilket igen vil sige en urokkelig Lengsel
efter uselvisk at knuge, omfavne, kertegne og skabe Behagsfornem-
melser for andre levende Vasener i Tilveerelsen. Deite Begmer og dets
Opfyldelse er den virkelige K#rlighed eller Alkzrlighed. Denne udggr
Bindeledet mellem alle levende Vasener i Tilverelsen. Og dens For-
nemmelse i Form af Tanke er ,Den hellige Aand”, Nevnte Aand ud-
gor altsaa det Bindeled, der knytter Individet fast til alle gvrige
Veesener og Ting i Tilverelsen og hvorved, det bliver ,eet med
Faderen”.

Men den Zone, i hvilken den segteskabelige Keerlighed behersker
Livet, er ikke Alk®rlighedens Kulminationszone, men dens Fosterzone.
Men i en Zone, hvor Alkerligheden endnu kun eksisterer i Fostertil-
stand, kan man ikke vente sig megen Mildhed, Humanitet og Keartegn.
Her kan derimod de modsatte Tendenser: Brutalitet og Selviskhed
florere. Og denne Zone bliver da ogsaa Hjemstedet for ,Det draebende
Prinecip”. _

Det eneste, der her representerer Alkerligheden, er Mage- eller
Aigteskabsprincippet. Og kun indenfor dette kan man komme til at
opleve noget i Retning af en svag Afglans af det steerke Bindeled, der:
forener de hgjere Verdeners Individer i kulminerende Salighed.

Den i Romaner og Digterveerker saa hgjt lovpriste jordiske Lykke,
som bestaar i to gensidigt forelskede Vaseners Forelse til Brudesengen
og deres Oplevelse af at fgle sig ,eet” med hinanden, er saaledes kun
en Slags Maaneskin i Forhold til den sande Lykke. Den er kun Sollysets
Demring, der forjetter Dagens Komme. Det jordiske Menneske befin-
der sig kun i Livets fgrste Morgengry.
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39. KAPITEL

Bibelens Paabud fremireder som Udtryk for to store
diametralt modsatte Moralopfattelser

Den Zone, i hvilken det gteskabelige Princip behersker Livet eller
Tilverelsen, udggr som fgr naevnt , Det drebende Princip“s eller ,Dyre-
riget”. I Henhold til ,Livets Bog” udggr det jordiske Menneske, paa
Udviklingsstigen, den sidste Art af Vaesener indenfor navnte Rige og
er derfor som ,Dyr” betragtet det mest degenererede. Det vil igen sige,
at dets harmoniske Tilpasningsevne til Dyrerigets Love paa en Masse
Felter er meget svaekket. | '

Hvad er da Dyrerigets Love? — Vi har lige bergrt, at Dyreriget var
Alkerlighedens ,Fosterzone”, hvilket vil sige Begynderzone. Denne
Zone kan derfor kun vere Udtryk for et Stadium, hvor den endnu
~ kun kan give sig Udslag i Beger efter at elske —ikke alle Veesener —
men allerhgjest kun eet Vaesen omtrent som sig selv, altsaa det samme
som den tidligere omtalte , Forelskelse’.

Da ,Forelskelse” fordrer Gensidighed, vil dette altsaa sige, at Al-
kerligheden paa dette Stadium endnu ikke er blevet til Xerlighed,
men fremtrzder derimod som , Egoisme”. Den er endnu saa speed i sin
Kraft, at den kun kan komme i Aktivitet der, hvor dens Lys rammer
blanke ,spejlreflekterende Punkter”, der kan kaste dens Lys tilbage iil
dets Udspring eller Ophav. Den Vekselvirkning, der her opstaar, er det
samme som det, vi kalder ,Et lykkeligt FEgteskab”. Dens Flamme eller
Lys er endnu saa sparsomt, at der kun ved Opsummering af det tilbage-
kastede Lys kan opstaa effektiv Varme, den Varme, der lige akkurat
kan befordre et Aigteskab.

Saadanne ,spejlreflekterende Punkter” er det samme som Vasener
af modsat Kgn. Desto mere Vasenerne er [jernede fra detie Kgn, desto
mindre Refleks og derfor tilsvarende mindre Lys, mindre Varme. Ja,
der kan endog herske ligefrem Kulde mellem Vasener af samme Kgn.
Og da Dyrerigets Vasener netop fremtreder i to store Grupper: spe-
cielle Hankgnsvesener og specielle Hunkgnsvasener, bliver der saale-
des to store Omraader eller Felter indenfor Dyrerigets Mentalitet, hvor
Alkerlighedens Lys ikke kan komme til Aktivitet nemlig indenfor
Omraadet af de to forskellige Gruppers eget K¢gn. Vasener af samme
Kgn kan ikke elske hinanden. De er af Naturen kun udstyret med
sympatiske Anleg for det modsatte K¢n. Alkerlighed i virkelig bog-
stavelig Forstand vil i det nevnte store, specielt i Han- og Hunkegn
inddelte, Omraade, kun kunne opfattes som unaturlig, som abnorm, som
Perversitet. Nevnte Omraade har sine Grundlove, der indenfor det
jordiske Menneske, der endnu enten maa vacre et Han- eller Hunkgns-
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vasen og derfor tilhgrer Dyreriget, har faaet Ordform, er blevet ,Mo-
ral”, har faaet Navnet ,Det sjette Bud”. '

Denne Morals Forskrifter kommer til Syne gennem fglgende Gene-
raludtryk: ,,Du skal ikke bedrive Hor", — ,Derfor skal en Mand for-
lade Fader og Moder og holde sig til en Hustru”, — ,0g en Mand,
som bedriver Hor med en Mands Hustru, den, som bedriver Hor med
sin Neestes Hustru, Horkarlen og Horkonen skal visselig dgdes”, —
08 en Mand, som ligger hos sin Faders Hustru, han har blottet sin
Faders Blusel; de skulde begge visselig dodes”, — ,Og ligger en Mands-
person hos en Mandsperson, som man ligger hos en Kvinde, da have
de begge gjort en Vedersiyggelighed; de skulle visselig dgdes’, — ,Og
tager en Mand en Kvinde og hendes Moder, det er en Skendsel; de
skulde breende ham med Ild, ja dem begge”, — ,,0g ligger en Mand hos
en Hustru, som er svag og blotter hendes Blusel, blotter hendes Kilde,
og hun blotter sit Blods Kilde, da skulle de begge udryddes af sit
Folk", —

Men hvordan stemmer en saadan Moral overens med dette: ,Du
skal ikke ihjeelslaa”, — ,Du skal elske din Neeste som dig selv¥, —
,Fader forlad dem, thi de vide ikke, hvad de ggre”, — ,Démmer ikke,
thi med hvad Dom, I dgmme, skal eder igen tilmaales”? — Er det ikke
en hel anden Form for Moral? — Og hedder det ikke netop videre i
denne sidste Form for Moral, at ,,Den, der er ren, han kaste den forste
Sten?" —

Hvem er ,ren”? — Er den ,rene” ikke identisk med en Person,
der opfylder samme Morals Karlighedslov, — ogsaa dette ,ikke at
dgmme“? —

Den ,rene” er altsaa en Person, der paa Grund af sin Alkerlighed
ikke kan d¢gmme. Men hvordan kan han saa ,kaste den fgrste Sten”?
— Og hvorledes kan ovennzvnte Dgdsdomme saa eksekveres? — Ja,
samme Moral besvarer selv Spgrgsmaalet gennem sin fundamentale Seet-
ning: ,Hevner eder ikke selv I elskelige; jeg vil betale, siger den
Herre Zebaoth”, —

Naar den ,rene” skal kaste den fgrste Stemn, vil det altsaa sige, at
Verdensgenlgseren med nzvnte Paabud ophevede en tusindaarig Tra-
dition, oph®vede en gammeldags eller foraeldet Moral, splintrede et
frygteligt, martrende og dgdbringende Dogme og gav Verden en Moral,
der var baseret paa langt stgrre Indsigt i de faktiske Forhold, var en
Videnskab, der var hundrede Procent i Kontakt med de evige Love,
den evige Natur. '

Det er saaledes gennem ovennaevnte blevet aabenlyst, at Biblen
gennem sine Forskrifter udtrykker to helt diametralt modsatte For-
mer for Moral. Heraf forsvarer og beskytter den fgrstnevnte Zgte-
skabet med Dgdsstraf, medens den sidstnevnte oplgser det og dets
Dgdsdomme med Alkerligheden ved at docere: ,,Vend den hpjre Kind
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til, naar nogen slaar dig paa den venstre’, — ,Fader forlad dem, thi
de vide ikke, hvad de ggre, — ,Ingen har stgrre Keerlighed end den,
der seetter sit Liv til for at redde sin Neeste”, — ,,Du skal elske din
Neeste som dig selv. —

Der fordres ikke, at denne ,Nzwste” skal vere en Zgtefeelle. Der
fordres ikke, at samme Naste skal veere et Vasen af modsat Kgn, —

Men at elske Veesener, der ikke er ens HEgtefelle, ligesaa hgjt, som
man elsker sig selv, er jo efter den gamle Moral det samme som at
,bedrive Hor”, At en ,Mand” elsker en anden Mand, at en ,Kvinde”
elsker en anden Kvinde ligesaa hgjt som sig selv, er efter den samme
Moral en , Vederstyggelighed”. Og alle Tilfzeldene betragtes i Fglge
samme Moral hver isser som en Overtredelse af Aigteskabsloven eller
det sjette Bud af saadanne Dimensioner, at det hjemler til intet mindre
end Dgdstraf. Det, der fgrexr til Himlen, til Lykken i den ny Moral,
det fgrer til Dgden i den gamle. Det, der er Idealet i den fgrste, er en
Dgdssynd i den sidste.

Men hvorledes kan det gaa til, at ,Biblen” saaledes modsiger sig
selv, ja, tilsyneladende ligefrem afkreefter sig selv ved at udtrykke to
diamentralt modsatte Idealer som Livsbetingelse for Menneskene? —

Ja, der er maaske endog dem, der mener, at dens Indhold er det
pure Opspind, Udtryk for Fantasi, Naivitet og Uvirkelighed. Men ingen
Opfattelse kan vaere mere forkert end denne. Biblen rummer i sig
Satninger, der er Verdens stgrste Analyser, Udtryk for den hgjeste
Viden eller Videnskab, og har derved hidtil veeret Verdens stgrste
moralske Vark. Men dens Manifestation er blevet til under lange Tids-
perioder og skyldes dens mange under de forskellige Perioder henhg-
rende Ophavs stgrre eller minde Indsigt i selve Naturens eller Livets
Mysterium. Og at forstaa den rigtigt, er ingen givet, fgr de er naaet
saa langt frem i Udvikling, at de ved Selvsyn har faaet et saa overlegent
Indblik i samme Mysterium, at de selv kan korrigere dens Facitter ved
Hjelp af Livet eller Naturen selv. Vi vil derfor vende tilbage til Na-
turen og her lade Livet selv vise os, at ,,Guds Ord” er Sandhed og der-
for som urckkelige, matematiske Realiteter evigt vil bestaa, selv om
Himel og Jord engang forgaar.

40. KAPITEL

Naar Autoriteternes Myndighed er baseret paa en foreldet
Moralopfattelse, og Agteskabet er et Sporgsmaal
om (Qkonomi

Da et sandt Zigteskab kun kan eksistere som identisk med For-
" nemmelsen af at ,vere Eet med et Vzsen af modsat K¢n”, og denne
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Fornemmelses Tilstedeveerelse er uafhengig af Vielsesattest, kan to
Vezsener udmerket vere gtefeller, selv om de ikke har nzvnte
Attest, ligesom to Vmsener, der netop har denne Attest, men ikke
ofoler gig eet med hinanden”, i Virkeligheden ,lever paa polsk”, hvil-
ket vil sige, at de faktisk slet ikke er gifte. Og hvor mange saadanne
,polske” Hgteskaber florerer ikke netop i Dag beskyttet under Myn-
dighedernes og Kirkens Velsignelse? — Er det ikke i tusindvis? —

Et virkeligt Zgteskab kan ikke bestemmes af Papir. Et Zgteskab,
der udelukkende er baseret paa en Vielsesattest, er kun et Skinwegte-
skah, er et Bedrageri overfor Samfundet, ja, endogsaa overfor de Bgrn,
der fgdes i det, det er en Overtreedelse af det sjette Bud. Det er i
Virkeligheden at ,bedrive Hor*”. '

Men naar denne Form for Umoral er gaaet over til at eksistere
med Myndighedernes og Kirkens Velsignelse, skyldes det for en stor
Del de samme Autoriteters mangelfulde Kendskab til der Livs nu-
verende dybeste mentale Tilstand, som de er sat til at beskytte og
vejlede. Nzevnte Autoriteter kender intet til det samme Livs nuvae-
rende absolutte Analyse, dets Bestemmelse i Verdensplanen og denne
Bestemmelses nuverende Symptoner eller Synlighed. Deres Myndighed
er baseret paa en Forskrift, en Recept paa en Moral, der har Rod eller
Fodfeste paa et helt andet Sted i selve Livet og Udviklingen, end det,
det jordiske Menneske i Dag i Fglge sin Udvikling ngdvendigvis maa
reprasentere. Der opstaar derved en Kollision mellem samme Moral
og det fremskredent ndviklede Menneskes virkelige Natur, idet samme
Morals Overholdelse ngdvendigvis bliver en Heemning for den med den
fremskredne Udvikling fglgende Vasensnatur. Og det ggr absolut ikke
Sagen bedre, at de nevnte Autoriteter endnu ikke har magtet at fore
Verdens gkonomiske Administration ind i Kontakt med Livets Love,
hvorfor ethvert Viesens Nyden godt af Jordens samlede @Pkonomi eller
Velstand i stor Udstrakning stadig maa vaere et Spgrgsmaal om Styrke,
Intelligens, Hensynslgshed, Brutalitet og gvrige Anleg for maskeret
Rgveri, Plyndring og Bedrageri. Med andre Ord, saalenge Menneskene
endnu indtil en vis Grad deler Verdensgoderne imellem sig paa samme
Maade som Dyrerne, saaledes at de svage og syge gaar til Grunde i
Armod og Sult, fordi de stxerke, snedige og hensynalgse har tilegnet sig
det hele (se forgvrigt ,Livets Bog“s fjerde Kapitel), da farer dette
Onde ogsaa Ufuldkommenheder paa alle andre Felter med sig. Og
Aigteskabet kan som Fglge heraf heller ikke undgaa at veere et Spgrgs-
maal om @konomi.

Men i Zoner, hvor to Veseners Fornemmelse af at vaere ,eet med
hinanden” skal vare et Spgrgsmaal om Dkonomi, hvilket vil sige et
Spgrgsmaal om Stand, Penge, Anseelse, Levevej, Skik og Brug, vil
denne guddommelige Fornemmelse ikke mere komme til sin fulde Ret,
men i altovervaeldende Udstreekning udlgse sig i de farnzevnte Skin-
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wzegteskaber eller Kulminationen af Overtredelse af det sjette Bud. Og
dette ,at bedrive Hor”, hvilket altsaa i dette Tilfeelde vil sige at veere
knyttet til en Zgtefwlle, ikke ved sgteskabelig Kewerlighed, men blot
ved en Vielsesattest, samt at have Bgrn i et saadant gteskab, vil blive
ved med at vzere beskyttet under en illusorisk Moral eller Tro, blive
ved med at have de, verdslige og kirkelige Myndigheders Bevaagenhed.

Men en illusorisk Opfattelse, Moral eller Tro kan ikke i Lengden
holde Stand everfor Naturen. Det sande og virkelige vil altid sejre
tilsidst. Og saaledes ogsaa med de i Mennesket hoende naturlige Drifter,
medens de unaturlige selvfglgelig maa gaa til Grunde, ganske nafhzen-
gigt af hvormeget de saa end i Dag maatte opfattes som moralske, ret-
meessige eller hellige.

Og er det ikke netop derfor, vi i Dag over hele Verden bliver Vidne
til, at den gengse eller gamle moralske Opfattelse mindre og mindre
bliver overholdt. Skilsmisser, Utroskab i ZAgteskaber og Bgrn udenfor
HAgteskabet, kort sagt, alt, hvad der almindeligvis opfattes som ,,Over-
treedelse” af det sjette Bud, florerer. Og Verden er, set fra den gamle
Morals Standpunkt, ligefrem Kulminationen af et nyt ,Sodoma” og
»Gomorra®, hvor alt gaar til Grunde i ,Synd”, ,Usedelighed” og
SPerversitet”,

Men er Verden virkelig saa slem? — Er det i Grunden ikke Menne-
skenes egen Tro paa den gamle Opfattelse eller Moral, deres Naivitet
og Uvidenhed overfor Verdensplanen, der ggr Livet saa pessimistisk.,
Fra Guds eget Synspunkt, hvilket vil sige Naturen, ser det jo ikke ner
saa slemt ud. Her ses ,,Alt at veere saare godt”. Og desuden er det kun
indenfor den jordiske Agteskabhszone, at ovennmvnte eksisterer. Men
da det jordiske /Egteskab, som vi i det fglgende skal se, langsomt
er ved at gaa til Grunde, hvilket vil sige det samme som, at det jordiske
Menneske er ved at vokse ud af denne Zone, er det ikke saa swert, at
Livet i samme Zone ser maerkeligt ud for den nindviede. Noget der er i
Forfald eller degenererer, kan aldrig fremtraede som Kulminationen af

Skgnhed.

41. KAPITEL

Det fuldkomne Algteskabs Zone
Et Zgteskab beror altsaa ikke paa en Vielsesattest, men paa et Va-
sens ,Fglen sig eet” med et andet Vasen. Der vil derfor i Verden vare
mange Veesener, der er ,gifte’, men ingen Vielsesattest har, og mange,
der har Vielsesattest, men ikke er ,,gifte”. For Dyrenes Vedkommende
kan denne ,Fglen sig eet” med et andet Vesen kun komme i Stand
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gennem Naturens egen Inddeling af Vasenerne i de to Kgn: Hankgn
og Hunkgn, '

Ved disse to Kgns Seksualorganers serlige Bygning og gensidig
Afhaengighed i Udlgsning opstaar ved deres Samarbejde Kulminationen
af nevnte guddommelige Fglelse, Dyrets Mentalitet skabes udeluk-
kende ved denne dets Organismes sarlige Seksualbygning. Gennem hele
dets Legeme sitrer en Kraft, der udlgser sig i dets Mentalitet som et
uimodstaaeligt Begaer efter at opleve og nyde denne ,Fglen sig eet”
med et andet Vasen. Men da denne Fglelse kun kan skabes eller ud-
lgses gennem en Kontakt mellem dets egne Seksualorganer og Sek-
sualorganerne fra et Vaesen af modsat Kgn, maa det ngdvendigvis
affgde Begaret efter at eje et saadant Vasen. Hele Individets Menta-
litet formes af dette Beger., Samme Begaers Tilfredsstillelse er en Live-
betingelse. Uden denne Tilfredsstillelse er Livet ikke meget vacrd, og
Individet fgler sig nesten som et overflgdigt Vaesen,

Desuden er Livet i Organismerne af en saadan Beskaffenhed, at det
forplanter sig videre ved dette Kontaktskab mellem Seksualorganerne,
saaledes at nye Organismer kan opstaa, hvorved det bliver muligt for
de evige ,Jeg’er” bag Organismerne stadigt at danne sig nye Legemer
for deres Inkarnation.

Dyrerigets samlede Organismer er kun udggrende et fremskredent
,Flantelegeme”. Det skal have Sol, Varme og Fugtighed. I dette
»Plantelegeme’ er hver enkel Organisme udggrende et nyt Skud. Og
igennem Seksualvirksomheden skabes altsaa Muligheden for disse nye
Skuds Opstaaen og dermed det nazvnie ,Plantelegeme’s stadige Ved-
ligeholdelse. Vi er altsaa alle Skud paa det samme Trz, har den samme
Stamtavle. Vi er alle i Familie, er kosmiske Sgskende. Jeg nzvner det
blot her, fordi Erkendelsen af dette Broderskab, som vi senere skal
komme tilbage til, er en stor veesentlig Faktor i Retfeerdigggrelsen af
K=rlighedens Natur og for Opnaaelsen af at , fgle sig eet med Faderen”.

Men denne sidstnevnte Fglelse eller mentale Tilstand er det dyriske
Viesen ganske afskaaret fra at kunne opleve, idet dets Mentalitet, som
vi allerede har nsevnt, kun er gkabt til at kunne ,fgle sig eet” med et
Vasen af modsat Kgn. Dette Vzesen af modsat K¢n bliver derfor fore-
lgbig dets hgjeste Livsmoment. Det er Genstanden for dets Tilbedelse.
Det er dets sande Religion og Gudsdyrkelse. At eje dette Viesen er dets
hgjeste Oplevelse af Salighed. Og der, hvor denne Salighed gensidigt er
til Stede, der eksisterer det fuldkomne Zgteskab. Der kulminerer Over-
holdelsen af det sjette Bud. Der er der ingen, der ,bedriver Hor*. Der
Jorlader en Mand Fader og Moder og holder sig til sin Hustru". Der
ser en /Egtefelle ikke , paa nogen anden Kvinde for at begazre hende”,
og kommer derved ikke til at ,bedrive Hor med hende i sit Hjerte”. —
Her finder ingen Fosterfordrivelser Sted. Her opfyldes det guddom-
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melige Bud: -, Vorder frugtbare og mangfoldige”. Her er der ingen,
der ,bedriver Hor” ved at ,tage en fraskilt til ZAgte”. — Her ligger
en Mand ikke ved en ,Mandsperson, som man ligger hos en Kvinde”.
— Kort sagt, alt, hvad der i Biblen er paabudt vedrgrende Zgteskab,
opfyldes her som en Selvfglgelighed, fordi Vesenerne i Fglge deres
Organismers Bygning og deres hele mentale Tilstand udggr den stgrste
Aabenbaring af kulminerende ,Hankgn“s- og , Hunkgn“s-Vaesener, og
saaledes er skabt til absolut ikke at kunne ggre noget som helst andet,
end netop at opfylde Zgteskahsloven.

Men en Zone, i hvilken Vaesenernes hele Natur, baade fysisk og men-
talt, kun kan udlgse sig i Overholdelsen af det sjetie Bud, er jo det
fuldkomne Kgteskabs Zone. Det er , Paradisets Have”. Her bor ,,Adam”
og ,,Eva”. Dette for disse to Vasener hver Dag at eje hinanden, er Guds
Tilstedeveerelse i Haven.

42. KAPITEL

Uddrivelsen af Paradisets Have

Men hvor er denne ,Have”, og hvad er det for Vasener i den,
der saaledes kulminerer i specielle Hankgns- og Hunkgnsmanifesta-
tioner? — De jordiske Mennesker kan det ikke veere, for de er,
gom vi alt har bergrt, meget langt fra at viere Eksperter i en hundrede
Procents Overholdelse af det sjette Bud. Det er kun i meget ringe Ud-
streekning, at disse overholder navnte Bud, og der, hvor de endelig
overholder det, sker det ikke engang helt paa Grundlag af medfgdte
-naturlige Anleg, men paa Basis af en stor mental Mur, som ikke alle
har lige let ved at bryde igennem, og derfor mere eller minde ufri-
villig maa holde sig indenfor.

Materialet, hvoraf denne Mur er opbygget, er — Religionerne, det
gengse Lov- og Retsvaesen, Skik og Brug. Og dens Navn er — ,,Moral”.

Hvis ikke denne Mur var, hvorledes tror man saa, det vilde se ud
med Overholdelsen af dette sjette Bud? — Vilde ,Sodoma” og ,,Go-
morra” ikke vare en endnu langt mere udbredt Kendsgemmg, end
Tilfeeldet er? —

Men hvad nu med ,Dyrene”, der lever i deres frie Naturtilstand?
De har ingen Religion, de har intet Lov- og Retsveesen, tenker ikke
paa noget, der hedder Skik og Brug, og kan saaledes ikke bygge sig
nogen Mur til at bevare og beskytte deres Zgteskab bag. —

Nej, det kan de ikke. Men det behgves heller ikke. De barer Xgte-
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skabsloven i deres Hjerte. Det almengazldende er, at Zgteskahsloven
udggr et altbeherskende naturligt Anleg hos disse Viesener. Den er
det herskende i deres Instinkter, i deres sande Vasen. Den er deres
Livsbetingelse. I deres Bevidsthed er der ikke noget som helst andet
"Tankeklima end det zgteskabs. eller befrugtningsbefordrende. Deres
hgjeste Oplevelse af Livet er Zgteskab under en eller anden Form.
De er ikke formewlet ved Hjelp af Praster eller (vrighed. De har
ingen Vielsesattest. Og dog oplgses deres Agteskab kun af Dgden.
Dets Stabilitet er udelukkende baseret paa en hundrede Procents Gen-
sidighed hes Zgtefeellerne og ikke paa nogen som helst Qvrigheds-
foranstalininger.

Men i Henhold hertil bliver et Samfund af saadanne Vasener jo
synligt som det kulminerende fuldkomne Zgteskabs Zone, som den
sande ,Paradisets Have”. — ,Dyrene” er den virkelige ,,Adam” og
,JEva¥.

Men der er noget, der hedder ,Syndefaldet” og ,Uddrivelsen af
Paradiset”. Der var altsaa noget, der bevirkede, at ,,Adam” og , Eva”
ikke kunde blive ved med at vere i denne ,Paradisets Have”. Da
‘nevnte Have var Kulminationszonen for ,, Zgteskab”, vil den ligesaa
godt vere at udtrykke som , Agteskabets Have”. Det hgjeste Lys, den
stprste Salighedsfornemmelse i denne var et Hankgns- og et Hunkgns-
veesens Fornemmelse af gensidigt at eje hinanden og denne Fornem.
melses Kulmination i en stadig Gentagelse af de samme to Vaeseners
‘Oplevelse af at ,fele sig eet med hinanden”. Det var denne Haves
hgjeste Manifestation af Gud. Det var den ,Rgst, der lgd gennem
Haven”. Det var i Oplevelsen af den, at de endnu aldrig havde smagt
paa , Kundskabens Tra paa Godt og Ondt”,

Men Guds Aabenbarelse af sin egen ophgjede Natur for de levende
Veasener er ikke stillestaaende. De samme Veesener kan ikke blive ved
med kun at se en enkel swerlig Manifestationsside af hans Vasen. Og
Adam” og ,Eva” kunde ikke i al Evighed blive ved med at ngjes
med kun at opleve ham i Form af en livevarig Ejendomsret over et
Vesen al modsat Kgn. De kunde ikke blive ved at undgaa at ,spise
-af Kundskabens Tra*.,

At ,spise af Kundskabhens Trae* v1l her i dette Tilfelde sige det
-samme som at faa Tanker eller Interesse for Ting, der ikke er befor-
drende for ,Paradishaven’s eller Zgteskabszonens Bestaaen. Men at
faa Interesse for Manifestation af Ting, som ikke er befordrende for
Agteskabet, kan jo kun blive af generende Art for dets Bestaaen, i
‘Serdeleshed da denne Bestaaens Fuldkommenhed udelukkende er
baseret paa hundrede Procent af Individets Livsinteresse, hvilket vil
sige hele dets samlede Livsenergi.

Og da Agteskabet jo var Zonens hgjeste Salighedsfornemmelse,
.dens hsjeste Livsbetingelse, vil nevnte Interesse for andre Ting, for
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Havens Behoere, vaere det samme som at underminerer sin egen Live-
lykke. Men underminere sin egen Livslykke kan man ikke ggre ret
lenge uden at opdage dens Aftagen. Man ggr bitre Erfaringer, faar
Lidelser og Smerter. Men da dette igen giver Kundskab eller Visdom,
bliver den ,forbudte Frugt” Vejen til Kendskabet til ,Godt” og ,Ondt“.
Dette er igen det samme som Kendskabet til den guddommelige Ver-
densplan. , Kundskabens Trx” udggr alisaa den guddommelige Ver-
densplan. Men Oplevelsen af denne Plan er jo det samme som ,Den
hellige Aand”. Denne Aand var altsaa den ,forbudte Frugt” i ,Edens
Have”. At nyde denne ,Frugt’ er alizsaa enshetydende med ,Uddrivel-
sen af Paradisets Have”, — Hvor ,den hellige Aand“s Zone tager til,
maa Zgteskabszonen tage af. Desto mere man begarer og nyder oven-
nevnte , Frugt’, desto mere uegnet er man til at opfylde de Betingel-
ser, der kreves for at viere i ,Paradisets Have”.

Men Nydelsen af denne ,Frugt” gav jo Kendskab til ,,Godt” og
,Ondt”. Og de forste nye Kundskaber, Overtreedelsen medfgrte, var Er-
kendelsen af at veere ,nggen”. ,Adam” og ,Eva” opdagede efter ,Syn-
defaldet”, at de var ,nggne”, hvilket igen vil sige, at de mentalt be-
gyndte at fryse. Den ,forbudte” Vej begyndte at skabe sine Virkninger.
De gjorte Overtriedelser begyndte at udvide ,,Skxbnen”. Denne Udvi-
delse blev til det ,,Onde”, blev il Kulde hos Medvasenerne. Mod denne
Udvidelse af Skaebne, mod denne ,Kulde” blev ,Varmen” fra deres
vante lealykke for lille. Den kunde ikke beskytte dem, og de daek-
kede sig med , Figenblade”. En ny Tilveerelse havde dermed taget sin
~ Begyndelse. ,,Adam” og ,Eva” var paa Vej ud af ,Edens Have”, bort
fra Lykken og Sorglgsheden, bort fra Lyset eller ,Livets Tra”. De gled
ind 1 Mgrket, ind i Smerternes og Lidelsernes Zone, hvor Jorden er
nforbandet”, hvor Kvinden ,fdder sine Bgrn med Smerte”, hvor Man-
den skal ,ede sit Brgd i sit Ansigts Sved” og ,,med Kummer ®de af
Jorden (Kundskabens Tra) alle sit Livs Dage®.

Og paa denne Vandring finder vi mange, mange Tusinder af Aar
senere atter ,,Adam’ og ,Eva”, stadig paa Vandring ud af ,Edens
Have’, ud af Zigteskabets Zone, stadig ,spisende af Kundskabens Trae”,

Den megen Nydelse af ,Kundskabens Traz* har givet dem stort
Kendskab til det ,,Onde”. De er blevet Eksperter i at aabenbare Mgr-
ket. , Kajnsmerket” er over dem alle. De er rene Genier i at tyrannisere,
matre og pine hverandre. Og det er paa dette, deres Vivisektionsgeni,
at ,Helvede” er baseret. Jorden er blevet Skuepladsen for ,Helvede”..
Og ;,Adam” og ,Eva” eller dette ,Helvede”s Beboere er i Dag at gen-
kende som — den jordiske Menneskehed. Den jordiske Mand og Kvinde
er altsaa ,Flygininge fra Paradiset”, der i Ojebhkket passerer Lwets
m¢rkeste Zone,

Men disse , Flygtninge” er ,Leret”, der i Kraft af deres megen ,,Ny-
delse af Kundskabens Tre, indbleses ,Livsens Aande”. ,,Adam” og
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#Eva” er det vordende virkelige Menneske, der er under Skabelse i
,Guds Billede efter hans Lignelse’”. — Deres stadige , Nydelse af Kund-
skabens Trz“, deres permanente Overtrzzdelse af disse ,Paradiset’s
Love, udelukker dem fra at kunne fgres tilbage til dette.. Men i ,Fa-
“derens Hus er der mange Boliger”. Og det vordende Menneske iler mod
en ny Vesenstilstand, en ny sk¢n Zones Lys i det fjerne. Et nyt og for-
herliget Paradis venter den forlorne Sgn. — Guds Kerligheds Straale-
glans er virksom, selv i Livets dybeste Mgrke.

43. KAPITEL

,Adam’ og ,Eva” gaar til Grunde, men opstaar igen som
«det fuldkomne Menneske”

Det jordiske Menneske er saaledes en ,Flygining fra Paradisets
Have”. Da denne ,Have” er XAgteskabets Kulmininationszone, vil det
gige, at samme Vzsen, hvor merkeligt det end kan lyde for mange
Mennesker, er en Flygtning fra det hundrede Procents fuldkomne
Agteskab, fra den hundrede Procents fuldkomne Faorelskelsesevne,
fra det hundrede Procents fuldkomne dyriske Parrings- eller Mage-
princip. Men denne Flugt udggr ikke en Vandring i Mile eller fysiske
Afstande, men er en Forvandling af Mentalitet. Denne Forvandling ud-
gor ,,Dyrets” Omskabelse til ,,Menneske”. , Paradisets Have” er ,Dyre-
riget”. Dette Riges Grundlov er det sjette Bud. Den hgjeste Livslykke
her er baseret paa Parring eller Kgteskab. Guds hgjeste Tilsynekomst
i samme Rige er et Han- og Hunkgnsvasens , Fglen sig eet med hinan-
den”. Andre Former for Livslykke er her ,Nydelsen af Kundskabens
Trae”. Den er ,den forbudte Frugt”. ,Havens” Lovovertredere eller
»Adam” og ,Eva” er altsaa det jordiske Menneske,

Ved sin megen ,Nydelse af Kundskabens Tra har dette Vaasen
faaet en hel Del Kendskab il ,,Godt” og ,,Ondt”. Det kommer derved
til at afvige fra ,,Havens” retmassige eller ,lovlydige” Behoere, hvilket
vil sige, de. Vaesener, vi ellers plejer at udtrykke som ,Dyr”, Disse har
nemlig intet Kendskab til ,,Godt” og ,Ondt”. De lever Zgteskahets
Love fuldt ud, hver Art paa sin specielle Maade, og kan endnu ikke
,synde” mod dets Forskrifter, idet disse Forskrifters Overholdelse er
deres stgrste Behagsfornemmelse eller Livslykke.

Det jordiske Menneske er derimod den xldste Béhoer af Dyreriget
og har derved gennem gin Reinkarnation oplevet samme Livslykke
gennem saa umaadelige Tidsrum og saa utallige Gange, at dens livgi-
vende Kraft er degenererende, er i Aftagende. I Fglge den guddomme-
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lige Verdensplan vil nemlig enhver Nydelse bliver til Lidelse ved over-
dreven Oplevelse. E1 Menneske, som til Eksempel blev dgmt til al-
drig at maatte spise andet end sin Livret og derved skulde have den
serveret baade Morgen, Middag og Aften og paa alle gvrige Tider af
Dggnet, naar det fglte Trang til at spise, vilde tilsidst ikke kunde und-
gaa at komme til at fgle Kvalme eller Lede ved nwevnte Ret, vilde
raabe og skrige efter anden Fgde. Det samme ggr sig geeldende i alle
Ting. Overdreven Gentagelse ggr Tingene uinteressante. En Vittighed
skal helst ikke siges for mange Gange til de samme Tilhgrere. Det er
dette Princip i Verdensplanen, der befordrer Udviklingen, der ani-
merer til at skabe Nyt, der bevirker Opfindelser og Forbedringer.

Naar Beboerne i , Paradisets Have” har oplevet dens Tilveerelse og
nydt dens orditiere eller lovmassige ,Frugter” i tilstraekkelig lang
Tid, bliver denne Form for Oplevelse af Tilveerelse mere og mere uin-
teressant, ja til Lidelse, og Laengslen efter en Kontrast bliver levende.
,Forandring fryder”. Men denne Fryd kan man jo kun opnaa ved at
- beskaftige sig med det ,forbudte’” Omraade, ved at nyde de ,Frugter?,
der uveegerlig vil fgre ,til Uddrivelse af Haven”, til Omformningen af
ens hele Vaesensnatur,

Det jordiske Menneske udggr altsaa en saadan ®eldgammel Beboer
af , Paradisets Have”, en Beboer, der har sveelget i eller nydt saa me-
get af dens ordinere ,Frugter¥, har nydt dens Form for Livslykke i
saa fulde Drag, at den nu i stor Udstreekning ikke mere har dets Inter-
esse, ikke mere er en saa omfattende Lykke, at den kan udfylde hele
Bevidstheden, hele dets Mentalitet. En novervindelig Leengsel og Trang
til Nydelse af Ting udenfor de w=gteskabelige er fgdt i dets Indre, ja
er blevet en Livshetingelse for det. Det maa saaledes hver Dag nyde
,de forbudte Frugter”, men det maa ogsaa hver Dag fgle, at det er
,Mmegen’. Det maa hver Dag fgle , Kulden” fra en Mangde Medvzesener.
Det maa stadigt dekke sig med , Figenblade”. —

Hvad betyder dette, at ,dekke sig med Figenblade“? — Ja, det
betyder naturligvie ikke dette, at gaa med Klader, i almindelig For-
stand. Ligeledes betgd det for ,,Adam* og , Eva” selvfglgelig heller ikke,
at de skammede sig over deres blotte Legemers Natur, Udseende eller
Seksualorganer, dertil var de endnu altfor ner den guddommelige
Straaleglorie. Det var fgrst paa et langt senere Tidspunkt, at ,Figen-
bladet” naaede frem til ogsaa at dekke disse nevnte Ting.

,Figenbladet” udtrykker saaledes ikke her en Bekledningsgenstand,
men udggr derimod det symbolske Udtryk for den fdrste Modstand
imod Virkningerne af ,,Adams” og ,,Evas“ Overtredelse af Agteskabets
eller ,Paradisets” Love.

I en Zone, hvor al Lykkefglelse var afhengig af disse Loves Over-
holdelse, kunde en Overtradelse naturligvis ikke finde Sted, uden at
denne Lykke kom til at ryste i sine Grundvolde. Denne Rysten maatte

B*
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vackke Forfierdelse eller Roedsel, idet ‘den affgdte et Svelg niellem
dem og ,,Haven“s lovlydige Beboere. De var begyndt at blive Fremmede
iblandt deres egne. De var begyndt at blive hjemlgse i den Zone, der
trods alt var derées Hjemstavn, og hvor de havde oplevet saa mange
lykkelige Timer sammen med Gud i Form af Fornemmelsen af at vere
yeet med hinanden”, Det var denne Lykke, der var begyndt at briste,
i Serdeleshed da de ,forbudte Frugter”, som de havde nydt i Stedet,
endnu ikke var ,modne’ og derfor var ,bitre, var ,sure’ og tildels
uspiselige. De fglte, de dreves mod en ukendt Verden, det eneste, de
vidste om den, var, at den var — Dgden. Budet, de havde overtraadt og
stadig overtraadte, var i Korthed blevet forkyndt ,,Adam® saaledes:
~ ,,Du maa frit eede af alle Traer i Haven, men af Kundskabens Tre
paa Godt og Ondt skal du ikke zde, thi paa hvilken Dag, du =der
af det, skal du dg Dgden’. —

Ja, i Sandhed, ,,Adam* og ,,Eva” gaar imod Dgden, men de ved ikke,
at hen over deres egen Grav skal de engang vandre som helt nye for-
herligede Viesener. De ved ikke, at ,Dgden” er ,Dyrets” Undergang i
deres egen Mentalitet, og at de over denne ,Dgd” selv skal opstaa, og
1 Guds egen Straaleglorie: Alkerligheden, fortsette Livet som hans ud-
trykte Billede: Det fuldkomne Menneske. —

,Doden” er derfor et Spggelse, der vender gig imod de paradisiske
Flygtninge, veekker deres Reedsel, hvor de saa end staar og gaar, hvor
de saa end vender sig hen. Der findes intet tilbage, og der findes intet
udenom. ,,Adam” og ,Eva” kemper stadig en fortvivlet Kamp med
denne , Déd”. ,Figenbladet” er blevet stgrre. Det vokser og vokser og
er i Dag blevet til Millionh®re og Krigsflaader, bevaebnede med de mest
raffinerede Massemordmaskiner, Bombeflyvemaskiner, Tanks, Torpe-
doer, Dum-Dum-Kugler, Giftgas ete. ete. ,Dgden’ gor sin store Hgst.
+Adam* og ,Eva* gaar til Grunde. ,Dyret” begaar Selvmord i den jord-
' menneskelige Mentalitet. Men hen over Valpladsernes mgrke @de ser
jeg ,Adam” og ,Eva*” genopstaa og i Form af ,det fuldkomne Menne-
ske’ forvandle Egoismens sorte Grav til en ny skgn Verden, til en ny

skgn Himmel, i hvilken Alkerlighed og dermed Retfzrdighed bor. —

44. KAPITEL

Agteskabet fortreenges af en ny Mentalitet og degencrerer

Det jordiske Menneske udggr som omtalt ,,Adam” og ,Eva”, der
manifesterer ,,Syndefaldet” ved at spise af ,Kundskabens Trax paa Godt,
og Ondt” og derfor er paa Vej ud af ,Paradisets Have” eller Zgte-
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skabets Zone. Denne Zone udggr ikke et fysisk Landomraade, men er
en serlig hestemt mental Tilstand, et serligt bestemt Udviklingstrin,
en gerlig bestemt Formn for Oplevelse af Lykke i det levende Vasens
evige Tilveerelse. Da denne Lykkeoplevelse igen eksisterer som Virk-
ningerne af Opfyldelsen af serlige bestemte Betingelser eller Love, vil
den netop staa og falde med henholdsvis denne Opfyldelses Manifesta-
tion eller Ikke-Manifestation. Naevnte Opfyldelse resulterer udeluk-
kende i absolut kun een eneste Ting, nemlig: Agteskab.

Alt, hvad der ikke resulterer i dette, enhver Manifestation, enhver
Tanke, enhver Hensigt, der ikke manifesteres til Fordel for Agteskab,
kan kun vere en Gene for dette og er saaledes underminerende den.
fprneevnte Lykkeoplevelse eller mentale Tilstand, der hedder , Paradi-
.seta Have”. Det er derfor en Selvfglge, at saadanne Manifestationer,
Tanker og Hensigter kun kan eksistere som identiske med ,,den for-
budte Frugt” i nezvnte Have, og bliver derved det samme som , Nydel-
sen af Kundskabens Trze paa Godt og Ondt”,

-~ Men ,Nydelsen af Kundskabens Trz2* kan jo kun eksistere som Op-
levelse af Kundskab, hvilket igen vil sige det samme som Udviklmg af
Forstand, Intelligens eller Visdom. Men denne Ldvikling er jo det sam-
me som ,Syndefaldet”,

Men hvad mener man saa om vore Univcrsiteter, Skoler og Lere-
anstalter? — De bliver jo ligefrem Produktiionsanstalter for Skabelse
af ,,Syndefald”. Og disse Anstalters Videnskabsmezend eller Leerere er
saaledes Vasener, der i serlig Grad har ,nydt af Kundskabens Trze”
og derved er blevei Specialister i Overiraedelsen af , Paradisets Love”.
Ved deres Livsgerning bliver de ikke alene sel. , Lovovertredere”, men
har i Kraft af denne ligefrem paataget sig selve ,Slangen*s Rolle og
slorferer” deres unge Elever ved dagligt at overrekke dem den ,for-
budte Frugt: Undervisning i Ting, der ikke hgrer ind under Zgte-
skab, saasom: Matematik, Geologi, Astronomi eller alle de mange andre
Former for Grene af Videnskab, der eksisterer. — Hvad kommer disse
Higteskabet ved? —

Tror man ikke, at Reeveparret i deres tomme Jordhule, Storkeparret
i deres luftige Rede paa Bondens Tag saavel som Eskimoparret i deres
fattige Snehytte i Polarzonen nyder selve Agteskabsglieden indtil hun-
drede Procent uden netop disse nzvnte ,forbudte Frugter“? —

Nu vil man maaske havde, at Videnskaben jo dog har sat Jordmen-
neskene i Stand til at omgive Zgteskabet med moderne Komfort eller
Luksuz og paa denne Maade bidraget til at ggre dette mere lykkeligt.
— Men er dette ikke en stor Illusion? — Zgtefeller, der fordrer Kom-
fort, Luksus og Rigdom, for at deres ZEgteskab kan vewre lykkeligt,
er- allerede degenererede, wgteskabeligt set. En wmgteskabelig Lykke,
der skal stives af med disse Ting, maa da veere mindre end en ®gte-
- skabelig Lykke, der ikke behgver disse Ting.
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I en Zone, hvor Egtefellernes Glede over gensidigt at eje og ,fole
sig eet med hinanden” er den hgjeste Salighedsfornemmelse eller Livs-
Iykke, giver de gladelig Afkald paa alt andet blot for Opnaaelsen og
Bevarelsen af denne Oplevelse. Hvis de ikke ggr det, er det netop
Udtryk for, at nevnte Oplevelse ikke er den hgjeste Livslykke for dem,
men derimod de Ting, som de ikke vil give Afkald paa; og de er da
allerede et godt Stykke paa Vej borte fra Centrum i ,Paradisets Have”, .
i Seerdeleshed da de samme Ting kun kan veere identiske med de ,for-
budte Frugter”.

Den moderne Videnskab, det omfattede Studium, den altgennem-
trengende Forskning, som tilsammen udggr den fundamentale ,Ny-
delse af Kundskabens Trz*, borer en stor Kile ind i Jordmenneskets
Mentalitet. Ved Siden af den eegteskabelige Interesse, som oprindelig
fyldte hele Mentaliteten, indpodes nu, gennem navnte Kile, et helt
Ocean af Oplysninger eller Kundskaber, Disse kan ikke ekeistere i
deres nye Opholdssted uden at skahe tilsvarende nye Former for Inte-
resser. Ved Siden af den mgteskabelige Interesse vokser der saaledes
nye Interesser frem. Den fgrsinevnte Interesse maa altsaa dele Plads
med de sidsinzvnte. Men derved bliver Zgteskabeligheden, hos det
paageldende Individ, jo ikke mere hundrede Procent. De nye Inter-
esser kraever ogsaa Dyrkning. Og jo mere de dyrkes, desto mere dege-
nererer gteskabet. Dette bliver efterhaanden til en Biting for til-
sidst, gennem det ene Liv efter det andet i Individets Reinkarnation,
helt at blive fortrengt af den ny Mentalitet. Et nyt , Paradis” skimtes.
Hgtefellerne ,,Adam’ og , Eva” vil der have aflagt deres dyriske Ham.
,Leret” er ,indblest Livsens Aande”, Det uvidende Viesen er blevet vi-
dende. Det fuldkomne Menneske, ,,skabt i Guds Billede efter hans Lig-
nelse” er blevet til. Og tilhyllet i Kundskab og Visdom, der er Alkar-

lighedens sande Straaleglorie, skuer et nyt funklende Veasen ud over
Verden.

45, KAPITEL

+Evig Fortabelse”, ,D¢d"” eller absolut Undergang maa evigt
forblive de Illusioner, de evigt har veeret

Naar ,,Syndefaldet” er det samme som Udvikling af Forstand og
Visdom (hvorledes skulde det ellers blive ,Nydelsen af XKundskabens
Tre’?).— og naar det er denne Udvikling, der er det samme som
,Andblesning af Livsens Aande”, (hvad er det ellers? — dgde Ting
kan ikke blive levende, men det levende kan forandres, den Forandring
er ,Indblesning af Liveens Aande”,) — og yderligere resulterer i Om-
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skabelsen af Dyr til Menneske, saa er ,Syndefaldet” jo i virkelig For-
stand ikke noget ,djevelsk”, ligesaa lidt som de bitre Erfaringer og
Lidelser, det kan affgde, ikke er noget absolut , Helvede. Uden Erfa-
ringer ingen Viden. Uden Viden intet Liv. At tro, at det kun er de be-
hagelige Erfaringer, der hgrer Gud til, medens de ubehagelige Exfa-
ringer, hgrer et andet og ,djevelsk” Ophav til, er jo Udtryk for ab-
solut Barnlighed overfor den guddommelige Verdensplan. En saadan
Tro eller Opfattelse kan udelukkende kun eksistere paa Basis af absolut
‘Ukendskab til Kontrastprincippets Ngdvendighed i Livet. Uden Kon-
trast ingen Sansning, uden Sansning ingen Oplevelse, og uden Oplevelse
intét Liv. Lys og Skygge er saaledes lige uundverlige og derfor llge
guddommehge

 Naar ,Slangens” , Forfgrelse” og ,Syndefaldet med alt dets Mgrke:
Kvindens y,smertefulde Fgdsler”, Mandens ,Spisen sit Brgd i sit An-
_ sigts Sved”, ,,Jordens Forbandelse” og ,Uddrivelsen af Paradisets Have”
tilsammen resulterer i Skabelsen af det fuldkomne Menneske, resul-
terer i Dyrets Forvandling, resulterer i dets Meddelagtighed i Guds egen
Bevidsthed, Viden og Visdom, der atter betyder en urokkelig Lykke
eller Salighed, kan hele denne Syndefaldsproces i sin absolutite Ana-
lyse kun vere Udtryk for den allerhgjeste Karlighed, samt for en Ska-
belse' og Almagt, der ikke paa nogen Maade kan kapitulere overfor
hoget Vmsens ,,evxge Fortabelse®, ,evige Dgd¥, absolutte Undergang,
og vil saaledes i al Evighed kun kunne vare en urokkelig Garant:i for,
at disse nevnte Ting evigt maa forblive de Illusioner, de evigt har vze-
ret, saaledes at alt levende kommer til at opleve sig selv som identisk
med ,,Vejen, Sandheden og Livet”, kommer til at vere ,Eet med Fa-
~ deren”, kommer til at befinde gig midt i ,,Himmerigs Rige”.

46. KAPITEL

——

Kirke- og Prasteveesenet som ,Keruberne med det

blinkende Sverd’

Men hvad siger nu Kirke- og Prastevesenet til denne Skabelsespro-
ces? — Da man indenfor det ortodokse Kirke- og Prmsteéviesen endnu
ikke har ,nydt” saa meget af ,Kundskabens Tra paa Godt-og Ondt”
som Videnskaben, kan man her naturligvis ikke have det samme Syns-
punkt gom denne,

Medens Videnskaben stadigt ,nyder af Treeet”, vil man se, at
Kirkens Mend advarer mod denne ,Nydelse”, ja, er ligefrem.fjendt-
ligt stemt overfor den. Hvad mener man om Inkvisitionen, dens Dgds-
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baal og Terturkamre, dens Diktatur over Konger og Kejsere, dens Lysen
i Band og Forsgg paa Tilintetggrelse af alt, hvad der kom frem af ny
revolutionerende Viden eller Oplysning. Var der ikke netop en Person,
der maatte brendes, fordi han hevdede, at Jorden var rund, og var
han ikke blot een af de mange, der for deres overlegne Klogskah
blev anset for at staa i Ledtog med Djevelen, ,Slangen”, — blev anset
for ,Kettere”, ,Syndere”, ,Hekse”, ,Magikere”, hvem alle faktisk
havde Pligt til at draebe. — Maatte Kristus ikke dg paa Korset, blot
fordi han forkyndte en Viden, der laa langt over ,Paradisets Viden”
og tilsigtede en langt hgjere Kerlighed mellem Veesenerne end den dy-
riske Forelskelse eller det wgteskabelige Ejendomsbeger. — Og blev
de fgrste Kristne ikke i stor Udstrekning kastet for de vilde Dyr til
Moro og Forlystelse for en uvidende, men pervers Hob, der allerede
‘selv var gledet udenfor ,Paradiset”s Tzrskel og derfor maatte supplere
sin degenererede =gteskabelige Salighed med hin blodbesudlede Under-.
holdning? Var det mon ikke i Kontakt med det ,hedenske” Preste.
skab? — Var Herskerne ikke netop Medlem af dette Prwesteskab? — Og
hvad siger man i Dag fra Preedikestolene Verden over? Er der ikke
stadig noget af den samme Tendens? — Er man ikke stadig paa Vagt
overfor ny Viden, overfor ,nye Frugter fra Kundskabens Tra?* — Hed-
der det ikke stadigt her, at ,,Guds Veje er uransagelige”, og ,at man
bare skal tro“? — Og er det ikke netop paa Grund heraf, at ,de fgrste
altid er de sidste”, hvilket altsaa vil sige, at Preesterne, ,,de hellige”, ,,de
frelste” er de sidste til at modtage og hjzlpe den ny Viden. Ja, de
stempler endog undertiden, ogsaa i vore Dage, dens Ophav som ,falske
Profeter”, Antikrist”, , Bedragere” o. s. v., skgnt den moderne Viden-
skabs Vugge faktisk stod indenfor religigse Mure.

Jo, i Sandhed, Kirke- og Prazsteveesenet har holdt meegtig Stand om-
kring , Paradisets Have”. Det har med al dets Snedighed, Mod og Kraft
bekampet eller besveerliggjort Adgangen til ,,Nydelsen af Kundskabens
Tre”. Det har i stor Stil lenket Menneskeheden til Primitivitet og Uvi-
denhed og kommer herved til at afslgre sig som identisk med — ,Ke-
ruberne med det blinkende Sverd, som vogtede Vejen til Livsens
Trae. — '

Kirke- og Prwsteveesenet er altsaa en guddommelig Vagt omkring
Paradisets Have, omkring Zgteskabets Zone. Det udggr en Magt til
Beskyttelse af den wmgteskabelige Lykkes Kulmination, der netop i
dette , Paradis” er det samme som ,Livsens Trx®, er den oprindelige
paradisiske ,Oplevelse af Gud“.

Det holder alle de af ,Haven” gdeleggende Interesser ude ved at
lyse dem i Band, ved at stemple dem som det ,,Onde”, som ,,Synd”, som
Vejen til evig Fortabelse”, og skeermer og bevarer dermed Zonen mod
Infektion af sodomistisk Umeoralitet fra den ,uddrevne’ og altfor ,klo-
ge” ,Adam” og ,Eva”, til Fordel for hele den Serie af Vxsener, hvig
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Mentalitet endnu indtil en Grad af nzesten hundrede Procent maa op-
fostres ved den =gteskabelige Glede eller et nogenlunde ,fuldkomment
Hgteskab” og derfor endnu ikke har hverken Mentalitet eller Legeme
til fundamentalt at begynde Vandringen i Mgrket udenfor ,Paradisets
Have", —

,Kernberne”s Rolle er gnddommelig. Og der er, som vi senere skal
komme tilbage til, kun Grund til at lovprise Gud for deres Eksistens.
Men det bliver her forstaaeligt, at Videnskabens og Kirkens Mend ikke
harmonerer saa godt. De fgrste ,forfgrer” Menneskene med den ,for-
budte Frugt” fra ,Kundskabens Trz%, fgrer dem hort fra ,Paradiset”,
spiller ,Slangen”s Rolle. De sidste spaerrer af for , Kundskabens Tre,
bekemper al ,Nydelse” af dets ,F rugter“, navnlig paa det religigse
Omraade.

Men igennem disse to Faktorers Gnidninger og Reaktioner lutres og
trives Skabelsen af det fuldkomne Menneske. ,Kerubernes blinkende
Sveerd” beskytter Individet, indtil Videnskabens, Kundskabens eller
Visdommens Vinger kan bere det over den evige Fortabelses Afgrunde
mod det ny Paradis, mod den ny Lykke eller Oplevelse af ,Liveens
Tra” Ingen kan derved fortabes. ,,Adam” og ,Eva” forbliver, trods
»Slange” og ,Syndefald”, trods ,Forbandelse” og ,,Smezrte” i Gud og
- Gud i dem, — Guds Karligheds Straaleglorie opfylder Altet.

- 47. KAPITEL

-Omskabelsen fra ,Dyr” til ,Menneske”

Som vi nu er. blevet gjort bekendt med, udggr ,Paradisets Have”
altsaa den wgteskabelige Lykkefglelses Kulminationszone, Centrums
Beboere er de, der lever i selve Lykkezonen og endnu ikke kender noget
til ,,Syndefaldet” og endnu ikke fgler nogen Trang til at ,synde”. Disse
Vesener er ,Dyrene” i deres vilde og frie Naturtilstand. De ,uddrevne”
Vasener af ,Paradisets Have” er de jordiske Mennesker. , Keruberne”
er Presteskabet. Det , blinkende Sveerd” er ZKgteskabsloven, ,det sjette
Bud”, er Moralen. — ,,Syndefaldet” er Udvikling af alle samtlige Inte-
resser og Oplysninger, der ikke vedkommer Zgteskabet. , Livsens Tra”
er kulminerende Lykkefglelse.

Saaledes ser den absolutte og nggterne Analyse af ,Paradiset” ud.
Og uden denne Analyse vil det veere ganske umuligt for det moderne
videnskabeligt indstillede Menneske at forstaa den gnddommelige Kzer-
lighed, der ligger bag ved Skabelsen af , Mennesket”, ligesom Biblens
Beretning om Menneskets Skabelse uden samme Analyse vilde veere
ganske uden Matematik og derfor veere uvidenskabelig og uden reali-
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stisk Virkelighed.” Mén med denne Analyse bliver ,,Guds Ord“ t1]
Sandhed.

- ,,Adam og ,Eva“ er opnndehg henholdsvis ,,Han- og ,Hundyret”
i dets frie Naturtilstand. Hele deres Bevidsthed indeholder kun Mage-
eller Zgteskabsmentaliteten. Deres hgjeste Fornemmelse af Lykke er
den gensidige ,¥¢len sig eet med hinanden”. Det er den hgjeste Aaben-
baring, den h¢]este Vision af Gud der kan manlfesteres i ,,Egteskabets
Have”.

De vilde Dyr eller de retmaesmgc nAdam“er og -, Eva“er lever saa-
ledes i en sorglgs Tilvaerelse; thi de barer deres Zones Generallov i
deres Hjerte. Den er deres Talent, deres naturlige Anleg og Begeer.
De kender ikke noget andet Beger og kan derfor kun leve i Kulmina-
tionen af Opfyldelsen af det ,sjette Bud”. De har endnu ikke begyndt
at fgle den Gene, det er at ,fgle sig nggen”. De Centre i deres Hjerne,
der skal give dem Oplevelsen af denne Fglelse, er ikke, som hos deres
eldre Stammefrender den ,,uddrevne” ,,Adam” og ,Eva”, i sterk Ud-
vikling, men derimod latent. De mentale Besveerligheder, Sorger og
Bekymringer, som denne ,,Adam” og , Eva” eller det jordiske Menneske
er bebyrdet med, eksisterer ikke hos Dyrene i Centrum af ,Paradisets
Have”. — ,,Ser til Himlens Fuglé! De saa ikke, hgste 1kkse, samler ikke
i Lader, og Eders himmelske Fader fgder dem”. —

Nej! Dyrerne i deres Naturtilstand har ikke Modebesvaerhgheder,
har ikke Bekladningsgenvordigheder, har ikke arkitektoniske Bekym-
ringer ¢ller Boligngd. De har ikke Pengesorger, Arbejdslgshedskvaler,
Skilemissebryderier og Fosterfordrivelsesafferer.

Men da selve ,Paradisets Have” jo befinder sig indenfor ,det dree-
bende Princips Zone”, hvilket vil sige, en Zone, hvor det er en Livs-
betingelse, at man maa drxbe for at leve, saa kan det naturligvis ikke
undgaas, at der indenfor nsvnte ,Have” eksisterer noget i Retning af
Redsel og Smerte. Men det er kun latente Former i Forhold til, hvad
det jordiske Menneske kan fgle af sligt. Dyret fgler kun Raedsel i
selve Faregjeblikket, der som Regel hurtigt er overstaaet, hvad enten
det resulterer i dets Undergang eller Sejr. Kun de Dyr, der kommer i
Ber;eiring med Jordmenneskene, begynder at afvige herfra. De bliver
,stamme”, bliver til ,Husdyr”. Allerede dette tvinger dem ind paa en
Tankesfzre eller et Bevidsthedesniveau, der begynder at skabe en ny
Mentalitet, der ligger udenfor deres segteskabelige Niveau, Det vil
altsaa sige, at her begynder det ,paradisiske” at degenerere. Her be-
gynder ,,Adam” og , Eva” at ,synde”. Og her begynder de ogsaa at , féle
sig nggen”. Her begynder Dyret at faa Sorger og Bekymringer, det slet
ikke tidligere anede eksisterede. Menneskets Barbari eller overdaadige
Karlighed til Dyret vil ufejlbarligt begynde at legge Spiren til de
rent jordmenneskelige Bekymringer i Dyrets ‘Bevidsthed. Fxngsling,
Tvangsfodring, Overfedning, Sult, Overanstrengelse, Straf, Dressur,



123

Slaveri, Forkuethed og Vivisektion skal nok ggre det af med den op-
rindelige stolte, frie dyriske Majestzet fra de store Vidder, fra de store
Skove. Den ny Verden skal nok lade Dyrene maerke sin Kulde. I deres
,Nggenhed” skal de nok blive bevidst , og i denne Bevidsthed genfinder
vi Omskabelsen af ,Dyr” til ,,Menneske”. Alle ,tamme” Dyr Verden
over, alle ,Husdyr” er Begyndelsen til det mentale ,missing link”. Her
begynder de fgrste Former for ,Uddrivelsen af Paradisets Have”. Her
begynder ,Slangens Hoved”. — Men her begynder der ogsaa at blive
,Fjendskab mellem Slangens Seed og Kvindens Sed”, hvilken sidste Se=d
jo skal komme til at ,knuse Slangens Hoved”, men herom senere.

At denne Mentalitetsforvandling ikke kan undgaa at bringe de
stolte og smukke dyriske Legemer til at degenerere er kun en Selvfglge.
Det er Huset, der nedbrydes, fordi der paa dets Plads skal rejses en
anden og endnu smukkere Bygning. Forvandling af Mentalitet vil
uundgaaelig skabe Forvandling af Legeme. Legemet er jo Mentalitetens
underordnede Redskab. Legemet fglger Mentalitetens Retning, ligesom
Kometens Hale fglger Kometen.

Denne Forvandling sireekker sig over umaadelige Tidsrum og mang.
foldige Inkarnationer fra Form til Form. At der indenfor Videnskaben
endnu eksisterer et ,missing link” i Paavisningen af den direkte lige
Linie i Dyrelegemernes Udvikling til Menneskelegeme er kun en Selv-
fglge, saaleenge Studiet heraf endou i Virkeligheden kun er paa Begyn-
derstadiet, og udggr absolut ikke noget som helst Bevis for, at nevnte
Udvikling ikke eksisterer. Men her maa jeg henvise til ,Livets Bog“
da en Redeggrelse herfor vil veere altfor omstaendehg til at komme i
nerverende Bog.

I de tamme Dyr og Husdyrene ser vi altsaa Nedbrydningen af det
dyriske Legeme, medens man derimod, som jeg senere skal komme til-
bage til, i det jordiske Menneske, midt i Degenerationen, kan begynde
at ge Opbygningen af det ny Legeme, det ny Vasen, det vordende vu'ke-
lige ,,Menneeke

48. KAPITEL

Naar ,Kvindens Sed” knuser ,Slangens Hoved"

nUddrivelsen af Paradisets Have” udggr altsaa en, gennem umaade-
lige Tidsrum manifesteret, Forvandlingsproces. Den finder saaledes kun
ganske langsomt Sted. Det beerende i denne ,Uddrivelse” eller For-
vandlingsproces er Begeret efter at nyde de ,forbudte Frugter”, Lengs-

len efter Forandring, Lengslen efter nye Oplevelser, Laengslen efter
Kundskab og Viden. .
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Hos det primitive Dyr, hos den endnu ,lovlydige” Paradisbeboer,
er hele dette Begar naturligvis slet ikke til Stede, men bhegynder
saa lidt efter lidt sin fgrste spede Form som en svag Bevidsthedsimpuls,
der efterhaanden bliver til det, vi kender under Begrebet ,Nysgerrig-
ked”. Denne udvikler sig mere og mere. Og fra sin fdrste svage umeer-
kelige Begyndelse udvikler den sig saa frem til at udggre den funda-
mentale Videbegerlighed, der senere har faaet Dyret i Form af det
jordiske Menneske til at trodse de store Oceaner, har tvun; t det til at
overvinde Elementerne, har tvunget det til at ggre Afstanide anderiegne,
har tvunget det paa Rejse ud over hele Kloden, over Land og Hav oy
igennem Luften, har sendt det paa Opdagelsesrejse ind i ¥’olernes blaa-
hvide.lsmarker saavel som ind i Afrikas glgdende @rkcner. Den har
tvunget det til at plante sit Flag paa selve Polens Akse saavel som
paa dens Akvator, har tvunget det til at undersgge Polernes tilfrosne
Have saavel som Tropezonens tetteste Jungle, har tvunget det vp paa
den evige Sne paa Bjergtoppene saavel som ned i Jordens dybeste
Slugter eller Afgrunde.

Men ikke nok hermed. Ind i de levende Veseners Organismer baner
det videbegwerlice Jordmenneske sig frem. Det har parteret Hjerte,
Lunger og Lever af dets egne Medvasener. Det har haft selv dé mindste
Ubetydeligheder under Mikroskopet, samtidig med, at det har rettet
sine K&mpeteleskoper ud imod Verdensrummets nmaadelige Dybder,
mod dets mangfoldige Sole og Stjernebyer.

Jo, ,Nydelsen af Kundskahens Tre* er i Dag blevet af Keempefor-
mat. Nysgerrigheden er umsttelig, er i Tiltagende. Jordmenneskets Ind-
samling af Kundskaber er febrilsk. Undervisningspaladser, Universi-
teter, Lareanstalter, Laboratorier, Observatorier. Forsggsstationer og
Biblioteker dukker op overalt, bliver mangfoldige.

| Og hvad er det saa denne ukuelige Nysgerrighed faar Mennesket tll
-at jage efter? Hvad er det, det vil vide? — Er det blevet lykkeligt ved
at vide, at der er saa og saa mange Tusinde Lysaar til det eller det
Stjernesystem? Er det blevet lykkeligt ved at opdage, at Celleveev kan
vokse udenfor Organismen, naar det faar de samme Betingelser at leve
under, som i Organismen? — Er det blevet lykkeligt ved at have
opdaget Spraxngstoffer og Giftgas eller ved at have opfundet alle de
moderne Massemordmaskiner? — Er det blevet lykkeligt ved den Over-
legenhed og Magt, som disse Opfindelser- har hibragt det over andre
Vasener, over andre Folkeslag, over andre Territorier? — Er det blevet
lykkehgt ved den Rigdom, Luksus og Komfort, det har veeret i Stand til
at omgive sig med? —

Betyder denne overdaadige Rigdom og Luksus ikke i mange T11-
frelde tilsvarende Fattigdom, Misbrug, Slid og Udnyttelse af andre Vee-
sener? Betyder de moderne raffinerede Krigsopfindelser ikke Invalidi-
tet, Dgd og Lemlaxstelse for mange Mennesker? Hvor mange Tons Blod
har de ikke bragt til at flyde? Hvor mange Kvadratkilometer Kirke-
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gadrd tror man ikke, de har frembragt, og hvor meget tror man ikke,
de endnu vil komme iil at skabe af sligt? Er der ikke ogsaa i Dag en
brutal og haardnakket Kamp om Gevinsten ved Udnytteleen af de mo-
derne tekniske Hjelpemidler, Maskiner og Apparater? — Og kommer
denne Gevinst, — som i Fglge den guddommelige Verdensplan netop
skulde veere med til at haeve Mennesket op over Materiens tunge Be-
handling, skulde friggre ,,Adam” for det tunge Arbejde, der tvinger
ham til at ,=de sit Brod i sit Ansigis Sved”, skulde bringe Ele-
menterne til at arbejde for alle, -— ikke netop til kun at skabe For-
dele for en enkelt lille Klasse eller Klike af den samlede Menneskehed,
Fordele, der kun kan udlgse sig i Fraadseri, ®dselhed og Dovenskab
for den samme lille Klike, fordi den kun udggr et altfor forsvindende
Mindretal i Forhold til de nwevnte Fordele eller keempemaessige Veer-
dier, der jo oprindelig er beregnet som et Gode for hele den samlede
Menneskehed, og ikke blot for en enkelt lille Brgkdel af dens Vaese-
ner? Og bliver dette ikke en uafviselig Rod eller Kilde til at satte ondt
Blod, Splid og Spektakler mellem nzvnte Klike og den gvrige Menne-
skehed? Og er denne Uro ikke Dansen om Guldkalven fra Sirai Bjerg,
der endnu raser og kaster sine Hvirvler helt ind i det tyvende Aarhun-
dredes vide Verden? —

Ja, er al den megen Viden, alle de mange tekniske Vidundere
og gvrige Foreteelser eller Resultater af den ,forbudte Nydelse af
Kundskabens Trz/ ikke i fgrste Instans blevet til Gene, blevet til Li-
delse, til Fortvivlelse, til Sorg, til ,Dommens Dag”, ja til selve ,Hel-
vede”? — Er Samarbejdet med ,Slangen” ikke resulteret i den rene
Forgiftning af hele den jordmenneskelige Tilveerelse? — Og er hele
denne Lidelsens Zone, denne jordiske ,Jammerdal”, hele denne egoisti-
ske Udnyttelse og Tilraning af Goderne, hele denne Manifestation af
Princippet, , Enhver er sig selv nermest”, ikke en kulminerende Fort-
settelse af den rent mgteskabelige Egoisme? Er det ikke en Forlen-
gelse af ,Forelskelsen”s Ejendomsbegar, dens Dyrkelse af Ejendome-
ret? Er det ikke selve Dyrerigets Kulmination: ,Det drabende Prin-
cip*s Genialitetsudfoldelse? — Er det ikke ,Slangens Hoved”, vi her
har for 0s? Og er naevnte Genialitetsudfoldelse ikke dens Gift? — Har
dens , Forfgrelse” ikke bragt Kgteskabets Degeneration til Blomstring?
— Er ,Rederne” og ,Revehulerne” ikke blevet til ,Skyskrabere”, og
er ,,Neb” og ,Klgr” ikke blevet il Krigsindustriens Produkter? — Er
man ikke blevet Eksperter i at lemleste, myrde og rgve? —

Nu er det ikke blot ,Rederne”, ,Hulerne” og Afkommet, man maa
forsvare for at bevare Lykken, Nu er det ,Stand*, , Are”, , Position”,
,Formue”, , Verdighed”, ,Stolthed”, ,Nationalisme*, ,Politik", ,For-
retningsprincipper”, , Bgrskurser’, ,Patentudnyttelser” o. s. v., der maa
ofrés Interesse og Beskyttelse i ,Lykken’s Stabilisering. — _
. Men Lykken er stadig borte. — I gyldne Bure og Glaspaladser, i
Silke og Purpur, i Hermelin og Zobel skriger den flygtende ,Adam” og
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+Eva’ sine mentale Kuldegysninger ud. Bag Millionhere, Forter, Krigs-
tanks og Pigtraadsspzrringer raaber det flygtende Par sin , Nggenheds-
kval” mod Himlen, raaber paa en ,evig Fred, de ikke selv har Iert
at give andre. Gennem blodbesudlede Valpladsers Dgdningedans, hen
over saaredes og lemlwestedes Dgdsrallen vandrer Opfyldelsen af den
guddommelige Forudsigelse: ,thi paa hvilken Dag du eeder af Kund-
skabens Tre, skal du dg Dgden”.

Men denne ,Dgd” er ,Dyret“s Dgd i det jordiske Menneske. Det er
,Kvindens Szd”, der ,knuser Slangens Hoved”. Guds Befaling sker
Fyldest. Dansen om Guldkalven forstummer. ,,Adam” og ,Eva” har
faaet knust deres dyriske Krop. I Stilheden lyser ,Den hellige Aand”.
Og i dette hgjeste Solskin ser jeg den forvandlede ,,Adam” og ,Eva*
sopstaa fra de Dgde”, — ikke mere som en ,Sfinks”: halvt ,Dyr“
og halvt ,Menneske”, men derimod som ,,Guds” udtrykte ,,Billede efter
hans Lignelse”. Og over dette, Sfinksens afklarede Mysterium, hgres
Hearskarernes himmelske Rgst: ,,Kre vaere Gud i det Hgjeste, Fred
paa Jorden og Menneskene Velbehagelighed”. —

49. KAPITEL

Bibelens drastiske Udtryk og den keerlige Virkelighed

Men saa langt er det jordiske Menneske af i Dag ikke kommet. Det
lever endnu sterkt i Sfinksens Mysterium og ved ikke, at dens Gaa-
des Lgsning er dets egen kosmiske Analyse. Dets megen ,Nydelse af
Kundskabens Tre har endnu ikke stillet dets Nysgeerrighed, har endnu
ikke givet det Fred i Sindet. Det er lige videbegerligt, gnsker Adspre-
delse og Underholdning, jager stadigt efter Lykken, efter ,den store
Gevinst 1 Lotteriet”, efter ,de Vises Sten”. Det er lige hvilelgst, lige
rastlgst, lige mentalt hjemlgst, enten det er Millionzer eller Tigger. Det
sdger og sgger. Men det ved ikke hvem eller hvad, det er, det sgger.
Det stiler bare ustandseligt fremad. Det hungrer efter — ,noget”.
.~ Og hvad er saa dette ukendte ,noget“? — Er det ikke ,den evige
Fader”? — Er det ikke Lyset, Lykken og Sorglgsheden fra ,Paradisets
Have”, der sgges? — Er det ikke Raabet efter Mildhed, Kerlighed,
Forstaaelse og Harmoni, er det ikke Laengslen efter at veere ,eet” med
den. herskende Almagt, der enten hevidst eller ubevidst besjeler den
flygtende ,,Adam” og ,Eva”, er Drivkraften i hele deres Feerden? —
Og er denne Faerden ikke den rislende Bxk, der i febrilsk Hast iler
mod Aaen, mod Havet, mod Balancen og ngevaegten

Nysgerrighedens Tilfredsstillelse finder ingen Hvile, fgr Oplevelsen
af- Gud er blevet en Kendsgerning. ,Den hellige Aand” er det Ocean,



Sfinkeen (Symbolet over det jordiske Menneskes kosmiske Analyse).
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der skal optage i sig den rast- og hvilelgse ,,Adam” og ,Eva” og give
dem Balancen, Roen og Freden, paa samme Maade som Oceanet op-
tager de rislende Elve, Aaer og Bakke i sig og fgrer dem til Hvile i
sin meegtige Natur.

I denne hvilelgse Feerden var ,,Adam” og ,Eva” altsaa ikke forladt
af Gud, var ikke helt overladt til sig selv, selv om de i deres eget Indre
~folte sig nggen”, fglte sig paa Vej bort fra ham. Ingen kan komme

" bort fra Gud. Alt og Alle er noget af dette evige Veasen. Og i dette 5

Vasen maa Alt og Alle derfor evigt veere. Alt, hvad der sker, er kun
Forvandling, er kun Underholdning. Naevnte Vesen er al Bevagelse,
Hvile og Aarsag, lige akkurat de tre Realiteter eller Betingelser, der, i
Henhold til ,Livets Bog”, tilsammen ggr et ,Nogei” til ,et levende

Vasen”, Verdensaltet er ,et levende Vesen”. Og i dette levende V-

sens Beskyttelse eller kerlige Favntag foregaar ,,Adam“s og ,Eva“s

hele Livshistorie.
~ Naar Biblen udtrykker nevnte Livshistorie eller .guddommelige

Eventyr saa drastisk og kalder ,Adam’s og ,Eva“s fornyede Liv for -

Syndefald”, deres Mentalitets Forvandling for ,Uddrivelsen af Para-
diset” og de fgrste, af denne Mentalitet eller ny Levevis affgdte, atserke
Virkninger for ,Jordens Forbandelse”, for ,Helvede”, for ,evig For-
tabelse, samt betegner den materielle Videnskab eller Krigsvidenska-
ben for ,Slangens Hoved, er det fordi, nevnte Eventyr oprindelig

er blevet fortalt til en Menneskehed, hvis Medlemmer endnu ikke havde

Hjerne eller Sanseorganer 1il at fatte andet, end hvad der blev frem-
stillet voldsomt dramatisk. Af nzvnte. Eventyr kunde den altsaa kun
. fatte de i Mentaliteten steerkt indgribende Begivenheder, og Udred-

ningen af den guddommelige Beretnings finere, ophgjede, kosmiske

Natur og sande Facit, der matematisk retferdiggpr Kaerligheden og

Forsynet, maatte vente til senere Tider.
- Og med Udeladelgen af denne Udredning var det h1mmelske Even-
tyr, eller den guddommelige Kearlighedsberetning fra selve Virkelig-

heden eller Livet, ngdt til kun at kunne fremtraede som den rent primi-

tive fysiske Beretning eller Lignelse, vi kalder ,Adam” og ,Eva“, og
hvls matematiske Stabilitet den samme Menneskehed endnu ikke var
udviklet eller modnet til at fordre. £

At fortzlle denne Menneskehed mere af Eventyret end dette, at |

,Adam” og ,Eva®” havde haft en lys Fortid i en lykkelig Zone, og at
de var kommen bort fra den ved deres egen Veeremaade: ,Slange” og
,Forfgrelse”, og at denne Varemaade, ved at blive Aarsag til Mgrket,
maatie veere et ,Syndefald”, vilde vaere ganske omsonst. At ,Adam* og
,JEva’ var Dyret i sin frie Naturtilstand, at ,Syndefaldet” i Virkelig-
heden slet ikke var noget ,,Syndefald”, og at det hele kin var en ganske
naturlig Udvikling, der stadig foregaar for vore @jne, og at der ikke
eksisterer nogen som helst Form for ,evig Fortabelse”, , Helvede” eller
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oStraf”, men at alt kun er et Spgrgsmaal om Aarsag og Virkning, er
en Analyse, der er umaadelig fjern fra det, Fortidens Mennesker kunde
opfatte og forene med deres egen Mentalitet, der endnu kun kunde
udlgse sig i at erobre, drabe, straffe og underknue.

En himmelsk eller kosmisk Beretning til saadanne Mennesker maatte
fortelles i samme Plan, maatte vaere noget med ,Forbud®, ,Straf” og
»Udvisning”, maatte vere noget med , Forfgrer”, Skurk eller ,,Slange”,
for overhovedet at kunne blive trovaerdigt og derved blive akeepteret
som Moral og Rettesnor.

Det tyvende Aarhundredes Mennesker har derimod en anden Men-
talitet. De er blevet den bibelske Beretnings Bogstavform saa over-
legen, at de kan se, at den er symbolsk, og da de ikke har Evne til
at gennemskue Beretningens Identitet som Udtryk for et matematisk
Led i Verdensplanen, tror de slet ikke mere paa den og vilde derved
komme paa Afveje, hvis ikke netop dens kosmiske Abscluthed her
blev aabenbaret.

Vi gkal derfor i det fglgende fortsztte med at vise, hvorledes ,Ke-
ruberne” med ,det blinkende Svaerd”, trods Inkvisition, Band og Baal,
trods Dogmer, Vildfarelser og Overtro, midt i Mgrket alligevel har
veeret et uundveerligt Redskab i Guds store fundamentale Fgrelse,
Formning eller Skabelse af den ,Indblasning af Livsens Aande”, der
tilsidst lader det fuldkomne Menneske opstaa paa Jorden, og dermed
aabenbarer, at Livets stgrste Mgrke, ,Syndefald” og ,Helvede” ogsaa
kun kan eksistere som identisk med Kerlighed eller som Bevis for
Urokkeligheden af den evige Skabelses megtige Facit: , Alt er saare
godt”,

50. KAPITEL

+«Kerubernes blinkende Sverd” flammer endnu
over hele Verden

Det sidste ,,Adam” og ,Eva’ saa under ,Uddrivelsen” af , Paradisets
Have” var ,Keruberne med det blinkende Svard”. Disse ,Keruber*
var altsaa en Vagt omkring nzvnte ,Have”, de var dennes ,Politi%,
de var dens ,Retsvaesen”, dens ,,Dommere” var saaledes et Mellemled
imellem Gud og ,det flygtende Par”. De var ,,Guds Tjenere”. De blev
de eneste fundamentale Reprasentanter for den Lykke, som i sig selv
var den ,Paradisets Have”, ,,Adam* og ,Eva“ var i Fard med at for-
lade. Overfor den begyndende ny Mentalitet, de ny Interesser, Lyster
og Beger, som var Aarsagen til, at de maatte vandre ud af ,Haven”,
og som i sin fgrste Instans paa Grund af deres drastiske Virkninger:

9
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»Noggenhedsfornemmelsen”, den mentale Kulde, de fysiske Lidelser og
Smeerter, i ,det fgrste vordende Menneskepar“s Bevidsthed kun kunde
opfattes som ,,Syndefald”, som ,det Onde”, som ,Forbandelse”, maatte
disse ,,Guds Tjenere”, dette nevnte ,Retsvesen” ngdvendigvis komme
til i samme Menneskepars Bevidsthed at staa som noget ophgjet, noget
guddommeligt. Synet af dem maatte stadig minde den besveerede
oAdam’” og ,Eva” om den lykkelige, sorglgse og frie Tilstand, de havde
forladt. Og det blev da ogsaa til dem, ,,Adam” og ,Eva” henvendte
sig, naar , Nggenhedsfornemmelsen” eller Brgdebetyngelsen blev altfor
voldsom, blev altfor uudholdelig. De var jo Mellemleddet mellem Gud
og dem selv, mellem den tabte Lykke og deres nuvarende mentale
Tilstand. At mgde dem var i fgrste Instans det samme som at komme
i Nerheden af den tabte Lykke, var det samme som at komme
ind i dens Atmosfsere. Det var at komme ind i ,,Sgluften” i Nerheden
af ,Havet”. ,

Denne Henvendelse til ,Kexrnuberne”, denne ,Thukommelse” af Op-
holdet ved ,Livsens Tre*, den tabte Lykketilstand, disse Lzngselsud-
brud mod Lyset, blev efterhaanden til det, vi i Dag kender under Be-
grebet ,,Gudsdyrkelse”. ,Keruberme’ blev efterhaanden'til Prasteskab
og Kirkevasen, til Sekter og Trossamfund. Her i det tyvende Aarhun-
drede, Millioner af Aar efter de fgrste spaede ,Uddrivningsmanifesta-
tioner” i ,Paradishaven” fandt Sted, umaadelige Tidsrum efter, at de
forste Kim til den nuverende , Adam” og ,Eva” begyndte at vise sig
paa Jorden, flammer endnu paa Preedikestole, i Kirkerum, i Tempel-
haller, 1 Foredragssale, i Missions- og Forsamlingshuse, i fri Luft, paa
aabne Pladser paa Land og i By, i Skovens Lgvsale og ved den bgl-
gende Strand, i Kulturlandene og i Naturmenneskets fjerne Distrikter,
,Kerubernes blinkende Sveerd”, ,,Guds Ord” hgres over hele Verden.
Endnu raabes ud, hvilke ,Frugter” der maa ,spises”, og hvilke der ikke
maa rgres. Endnu lyder den guddommelige Rgst til ,,Adam” og , Eva”:
,thi paa hvilken Dag, du sder af Kundskabens Tre paa godt og ondt,
skal du d¢ Dgden”. Endnu doceres , Havens” moralske Basis og hgjeste
berende Fundament eller Livsbhetingelse: Zgteskabet, med Basunrgst,
over Jorden. Selv for de mest fremskredne ,Flygtninge” lyder det
endnu som en fjern Torden bag ude: ,Du skal ikke bedrive Hor*, —
nDexfor gkal en Mand forlade Fader og Moder og holde sig til sin Hu-
stru”, — , Vorder frugtbare og mangfoldige, opfylder Jorden og ggrer
eder den underdanig”. — Moselove, Forjettelser om Dgd og Under-
gang, om ,evig Fortabelse” og ,Helvede’ formgrker endnu Jordens
mentale Himmel. ,Adam” og ,Eva” udggr endnu ,den forlorne S4n”,
der langt, langt borte fra Faderen maa ,ede sammen med Svinene”,
maa svede Angstens Sved, maa leve i Raedslens Mgrke. De har i Qje-
blikket Hjemsted der, hvor der er ,Graad og Tewenders Gnidsel. De

passerer ,Helvede”. ,Slangen” har bidt sig fast i deres ,Hxle”. Dens
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,Hoved” dominerer Verden. Men Verden forbereder sig paa at ,knuse*
dette ,,Hoved”. ,,Dommens Dag” buldrer allerede i det Fjerne. , Verdens
Ende” er nwer forestaaende. De ,sidste Tider” har forlengst begyndt
at gaa ind over Jorden.

51 KAPITEL

—_—

Livets store Analyser og det primitive Menneske

Vi har her paa vor Vandring gennem Verdensplanens Logik blandt
andet baft den gledelige Oplevelse at se, at ,Det gamle Testamente”
i Biblen er et sandt Udtryk for den guddommelige Verdensplan, blot
maa man forstaa, at samme Udtryk kun er beregnet for ,troende”
og ikke for , Tenkere”.

Det vil altsaa igen sige, at der fmdes to Slags Mennesker i Ver-
den. Per er noget, der hedder ,Bgrn”, og noget, der hedder ,voksne”.

En Sandhed, en logisk Plan, en indviklet Begivenhed kan fortzl-
les begge Grupper. Men det er jo aabenlyst for alle, at man ikke kan
fortelle den paa samme Maade til hegge Grupper. Hvis et Barn paa
fire Aar skal hgre noget om Verdensplanen, kan det ikke nytte noget,
at man bhegynder at fortelle om ,de tre X’er” 1 , Livets Bog” eller do-
cerer de der omtalte Grundenergier og gvrige svaere Analyser, thi Bar-
net har jo slet ikke Erfaringer for, hvad Energi er. Det har ikke Er-
faringer for Matematik. Dets logiske Sans er endnu slumrende. Det
kan ikke bruge Analyseringscentrene saa meget som Fglelsescentrene.
Det gnsker derfor ikke Analyser, men — Eventyr. Dets Erfaringsom-
raade spender kun over Mennesker, Dyr, Planter, Huse, Gader, Mar-
ker o. s. v. Hvis det skal hgre noget om Verdensaltets Analyse, maa
det forekomme i Forin af en Fortzlling eller et Eventyr, hvor alle
Faktorer maa vare udtrykt netop i Form af de nwevnte Detailler. Gud
maa vere et stort Menneske. Hgjere Verdener maa vere oppe i Him-
len o. s. v. Hvis ikke Verdensaltet blev fortalt i saadanne Detailler,
blev en Historie, et Eventyr med Detailler, som Barnet kender og er
~vant til at forestille sig, blev baade Verdensaltet og Gud noget gancke
usandsynligt, noget rent uvirkeligt, der derfor maatte gaa ganske spor-
lgst hen over dets Bevidsthed, hvorimod disse hgjere Problemer for-
talt i Barnets egen Forestillingskreds bliver noget, det kan ,tro” paa,
noget det kan blive inspireret af, noget der kan give det Interesse
og dermed Livsenergi eller Glede.

Hvis vi nu retter vor Bevidsthed ind paa en Buskmand, en Austral-
neger, en Ildender eller et andet meget primitivt Naturmenneske, og

9'
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derefter paa et moderne videnskabeligt indstillet Kulturmenneske, faar
vi saa ikke det samme Billede? — Kan man saa ikke her sige, at vi
staar overfor ,,Bgrn” og ,,voksne”? — Er Naturmenneskene ikke netop
at betragte som Bgrn i Forhold til Kulturmennesket? Og findes der
ikke en hel Skala af mellemliggende stigende Trin i Udviklingen fra
de fgrstnevntes Gruppe til det sidstneevnte Veesens Stadium? —

Det ses altsaa her, at Menneskene fremtrzeder som tilhgrende for-
skellige mentale Trin i Udviklingen. Og Princippet ,,Barn” og ,,voksen”
mgder vi saaledes her igen paa et andet Plan. Og ligesom Barnet der,
jo yngre det er, desto vanskeligere kan forstaa Videnskab, forstaa svare
Analyser, og derfor krever disse symboliseret eller omdannet til Lig-
nelser eller Eventyr med Detailler fra dets egen vante Forestillings-
kreds, saaledes kraever ogsaa ,Barnet” i Udviklingen, hvilket vil sige
det primitive Menneske, Verdensaltets eller Livets store Analyser, Lgs-
ningen paa Tilverelsens Gaade, fortalt i Lignelse, Eventyr eller rent
fplelsesmaessige Betoninger. :

Ved fglelsesmassige Betoninger vil her vere at forstaa svaere fun-
damentale Analyser omdannet til primitive Ordformer, der uden at
kreve udviklet Intelligens kan indvirke paa Individets Evne til at fgle
Sympati eller Antipati mod det centrale i Ordformerne eller Beretnin-
gen og derved bringe samme Individ til at tage Stilling for eller imod.
Paa denne Maade kan Barnets Mentalitet ledes, saalenge det endnu er
paa et Stadium, hvor dets Intelligens ikke slaar til. Og paa samme
Maade ledes Menneskenes Mentalitet med Hensyn ti! Forstaaelsen af
Livets store kosmiske Analyser, saalenge deres Intelligens her heller
ikke slaar til. Man maa altsaa forstaa, at Evnen til at fgle Sympati
og Antipati er til Stede allerede hos det lille spxede Barn, medens
Evnen til at analysere fgrst kommer paa et langt senere Tidspunkt.
At udlgse Korrespondance med saadant et lille Veesen, kan derfor kun
ske ved at manifestere Ting, der direkte indvirker paa dets Fgleevne.
Paa denne Maade kan man baade faa det til at le og grede, uden
at det faktisk kan ggre sig begribeligt, hvad det er, der sker.

Man kan altsaa bringe det i Affekt. Enten veekkes dets Fglelse af
Angst og Ubehag, eller ogsaa fremkaldes dets Fglelse af noget rart,
noget behageligt. Andre Strenge spiller det lille Vasen ikke paa. At
forklare den lille Baby Analyserne af sin Moders Bryst, fra hvilket
den normalt faar sin Livsnering, hgrer jo ind under det umulige; saa
paa denne Maade gkal man ikke vente sig at vinde dens Gunst. Men
hvis man derimeod legger den ned til dette Bryst, da har man Haab
om, at den tilsidst begynder at regne med en. Og er det ikke netop
derfor, at Moderen bliver sit lille Barns bedste Ven? Hun er jo netop
den, der har faaet dette Privilegium. Barnet begynder efterhaanden
at forstaa, at Moderen er uundvzrlig, begynder at kunne skelne hende
fra andre Vasener uden derfor dog at vere i Stand til detaillem:eessigt
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at ggre sig nermere begribeligt, hvad det er, der sker. Det fgler bare
nogle hehagelige Detailler, som veckker dets Beger, der saa igen ud-
lgser sig i Sympati ved dets Tilfredsstillelse og i Antipati, hvis det
ikke opfyldes. Det lever saaledes i en Sympatiens og Antipatiens Ver-
den, har kun en latent Analyseringsevne, hvilket vil sige en latent , For-
stand”. Det kan kun i det grove skelne mellem Behag og Ubehag, Men-
taliteten ledes saa paa denne Maade stadig efter det behagelige, og
Antipatien veekkes af det ubehagelige. Dette er igen, i det vasentlige,
den fremskredne ,Plantetilveerelse”. Plantens Mentalitet udlgser sig
paa det fysiske Plan, i Fglge Livets Bog, kun 1 at kunune ,,ane” Behag
og Ubehag. Denne Anelsesevne er igen, i Fglge nevnte Bog, det samme
som ,Instinktet”.

Paa denne , Instinkthevidsthed” lever hele Planteverdenen paa det
fysiske Plan. Men efterhaanden som Planteindividet faar oplevet et til-
streekkeligt Kvantum af disse Behags- og Ubehagsanelzser, udvikler det
i dets Bevidsthed ,Fgleevnen”. Ved Hjalp af denne kan , Anelserne”
blive til , Vished”, til ,Kendsgerninger”. Planteindividet vil derfor
efterhaanden komme dertil, at det ikke alene kan ,ane” Behag og
‘Ubehag, men ogsaa ,fornemme” disse to Realiteter som virkelige Kends-
gerninger. Men derved begynder det.jo at opleve en hel ny Verden,
et helt nyt Rige, 1 hvilket Ubehag og Behag ikke blot er , Anelse”,
men ogsaa er realistisk Kendsgerning. Det er gaaet over i Smierternes
og Lidelsernes Zone. Et saadant Vasen er ikke mere en ,Plante”, det
er blevet til et ,,Dyr”. Og nevnte Rige er ,Dyreriget”. Og vi er nu her
ved Biblens ,Paradisets Have”. Den forandrede Plante er blevet til
nAdam” og -, Eva®, der igen er ,Leret”, hvoraf Gud danner det fuld-
komne eller virkelige ,Menneske”, i sit ,Billede efter sin Lignelse”,
ved ,Indblesning” af ,Livsens Aande”.

52, KAPITEL

yParadishaven” er et Princip, der gentager sig i
| seks Variationer

Forud for den bibelske ,Paradishave” eksisterer der altsaa en anden
nParadisets Have, i hvilken Individet ogsaa begik ,Syndefald” og
blev ,udvist”,

Som Leeserne kan forstaa, er denne ,Have” det samme som , Plante-
riget”. Den bzrende Livsbetingelse her er altsaa ,,Anelseshevidst-
heden”. Naar ,Fgleevnen” eller ,Fornemmelseshevidstheden” kommer

til,; begynder Individet ogsaa at kunne arbejde med ,Kendsgerninger”,
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Disse ,Kendsgerninger” udvikler en Begewerfglelse, der kun kan tilfreds-
stilles ved Udlgsning af Drab. Plantens Erfaringsoplevelse gaar altsaa
i Retning af at udvikle den til at veere et Redskab for ,,det drzbende
Princip”, hvilket vil sige, at den bliver en ,kgdaedende Plante”,

Men denne ,Kgdnydelse” er netop den ,forbudte Frugt” i , Plante-
Paradishaven”. Og de kgdedende Planteindivider ex saaledes Vzesener,
der er under ,Uddrivelse” af Planteriget for derefter at blive ,Borger”
i det Rige, hvor de gnskede ,Frugter” ikke er ,forbudte”, men udger
en Livsbetingelse.

n,FParadishaven” med ,Syndefald” og ,Uddrivelse” udggr altsaa et
tilbagevendende Princip. Men hver Gentagelse foregaar paa et hgjere
Plan end den forudgaaende. Som det fremgaar af Livets Bog er
der seks forskellige Tilverelsesplaner, hvilket altsaa vil sige seks for-
skellige , Paradishaver”, hver med sit ,,Syndefald” og sin , Uddrivelse”.
Biblens Beretning om ,Paradishaven” er saaledes kun et enkelt lille
Brudstykke af den samlede Analyse af de faktiske Forhold og kan der-
for ikke give det matematiske Billede af Helheden, der er ngdvendig
for at ggre nevnte Beretning til Kendsgerning for den ndviklede For-
sker. Og det vil saaledes herigennem vzre let at se, at nevnte bibelske
Fortolkning slet ikke er beregnet paa at skulle udlgse en saadan intel-
lektuel matematisk Tilfredsstillelse, men er baseret paa netop kun at
skulle tilfredsstille de -fgrste spaede, vage eller elementere forekom-
mende Forespgrgsler fra en Forestillingskres, indenfor hvis Horisont-
omraade nzvnte andre , Paradishaver” endnu aldrig har fremkaldt det
mindste Spor af nogen som helst Anelse om deres Eksistens, og hvor
man endnu aldrig nogen Sinde er begyndt at savne matematisk Fuld.
kommenhed ved den gengse bibelske Beretning, hvorfor- der i de
paagzldende Hjerner endnu heller ikke har kunnet opstaa nogen som
helst Forespgrgsel, Interesse for eller Tro paa noget angaaende disse
fremmede Verdener eller Tilverelsesplaner ud over Fslelsesbetonin-
gerne , Himlen” eller det ,himmelske Paradis”, ,Nirvana” e. L

Biblens Beretning er derfor ,,Eventyret” der er fortalt det lille
Barn. Det lille Barn er det jordiske Menneske uden ,,kosmmk Bevidst-
hed”, uden fundamental Tankeevne, og kan dexrfor i det vesentlige
kun korrespondere med Ane- og Fgleevnen, kan kun blindt d¢gmme ud
fra — ikke Forstand — men fra Sympati eller Antipati, altsaa lige
akkurat den Sanseform, der kun kan fremkalde — lkke Viden, — men
» 110",

Udviklingen fgrer altsaa det levende Vasen igennem disse seks
-, Paradishaver”. Hver af disse ,Haver’ udggr en swrlig speciel Til-
veerelsesform, hvis Oplevelse er en Hovedbetingelse for at udvide det
levende Vesens Bevidsthed til en saadan Fuldkommenhed, at det indtil
hundrede Procent kan fremtrede som et Vesen, der virkelig udtryk-
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ker det fuldkomne ,Billede af Gud, fremtrzdende i hans absclute
Lignelse”. ) |

Hver enkelt af disse ,Haver” eller Verdener er det samme som en
serlig speciel Sanseudvikling, en swrlig speciel Tilfgjelse eller For-
ggelse af nye Oplevelsesevner, der, naar man naar at faa oplevet den
sjette ,Have“s Tilveerelsesform, bevirker, at man kan korrespondere
med al Materie i Tilverelsen, kan opleve og fornemme alle eksisterende

levende Veesener, er hjemme i alle eksisterende Former for Bevidstheds-
lag. Denne Bevidsthedsform er at veere ,,eet med Faderen”,

Alt, hvad der eksisterer, alt, hvad der kan opleves, alt, hvad der
kan skabes, tenkes, fgles, hgres, udggr en samlet Helhed. Denne Hel-
hed bestaar netop af syv forskellige Grundarter for Vibration, Energi
eller Bevegelse. Med Undtagelse af den syvende Energi er det hver
enkelt af disse Energier, der udggr et Tilveerelsesplan. Disse Tilveerel-
sesplaner er igen baseret paa at danne to store mentale Kontraster:
liyset” og ,,Mgrket”, samt alle andre forekommende Kontraster i Til-
verelsen, Tilsammen danner de nwmvnte to store Kontraster et Udvik-
lingsafsnit, der i Livets Bog er udtrykt ved Begrebet ,Spiral”, grundet
paa Individets stadige Genoplevelse af nzvnte Afsnit i hgjere og hgjere
Former. :

Naar Individet saaledes i Udviklingen har passeret Rige Nr. 1—2—
3—4-—5—6—, begynder det forfra med Rige Nr. 1—2—3 0. 8 V.
igen, men oplever nu disse Riger i en kelt ny og fremmed Form. Kun
i Princip er hver ,,Spiral“s Riger ens. Paa denne Maade har det levende
Veesen passeret et Utal af ,Spiraler”, og vil fremdeles komme til at
passere et Utal af disse. Livet har ingen Begyndelse eller Ende. —
Men her maa jeg henvise til mit Hovedverk. Jeg har her kun strejfet
disse Problemer for at give en lille flygtig Orientering med Hensyn
til Principperne ,Paradisets Have” og ,Adam” og ,Eva” og derved
lette Lxsernes Forstaaelse af den matematiske Komnstellation af de sam-
mie Principper i den evige Verdensplan.

,Paradisets Have”, ,,Adam” og ,Eva”, ,Slangens Hoved”, ,Kvin-
dens Szd”, ,Kundskabens Tre paa Godt og Ondi” og , Livsens Tre”,
»sUddrivelsen af Paradiset” o. . v. er altsaa kun Udtryk for Principper
eller urokkelige Realiteter ved Skabelsen af det levende Vasens Til-
veerelse eller Oplevelse af Livet. Det levende Vaesen ndggr det samme
Princip eller Vasen paa ethvert Trin. Kun dets Aabenbarelse af sin
egen Tilveerelse, dets Manifestation, Legemstilstand og Mentalitet er
forskellig, er Udtryk for det srlige Tilveerelsesplan, den sxrlige Grund-
energi eller Vibrationsart, det serlige Rige eller den swrlige , Paradis-
have”, det i @jeblikket befinder sig i

Da de levende Vesener jo ikke alle paa engang er i det samme
Rige, men samtidigt befolker alle seks Riger og alle de ,Spiraler”,
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der direkte og indirekte greenser op til vor egen ,Spiral” og vort eget
Rige, er det ikke saa merkeligt, at vi faar en kolossal Overdaadighed
af forskelligartet Reprasentation eller Udiryk for deres midlertidige
Ophold og Tilknytning til den eller den ,Spiral”, vi selv passerer, har
passeret eller skal til at passerer. De udtrykker alle Sandheden af det
evige Ord: ,,I min Faders Hus er der mange Boliger”.

53, KAPITEL

wParadishaverne” har en Lysside og en Skyggeside

Biblens ,Paradishave” udggr altsaa Rige Nr. 2 i ,Spiralen”. Dette
Rige er som naevnt , Dyreriget”. Naar man nu tenker sig, at man, for at
veere helt matematisk fuldkommen, maa have oplevet den indevarende
nopiral”s fem Riger, saa vil man forstaa, at den bibelske , Paradishave’s
nAdam” og ,Eva’ endnu er langt fra at veere fuldkomne.

At veere fuldkommen, vil sige det samme som i sin egen Livsform
at kunne reprasentere ,,Spiralen’s hgjeste ekslsterende Oplevelsesform
og Skabemetode indtil hundrede Procent.

Paa dette Hgjdepunkt af Tilveerelse viser Livet sig i al sin umaade-
lige Storhed som Gud selv, bliver et levende Vzsen, i hvis Favntag
man usigelig lykkelig hviler. Og da aabenbarer man selv udadtil for
andre den samme evige urokkelige Storhed, er selv Guds eget Udtryk,
er hans virkelige , Billede efter hans Lignelse’.

»opiralen’s femte Rige udggr dens mentale Hgjdepunkt, er dens
Kulmination af Harmoni, Lykke og Glede, medens Rige Nr. 2 der-
imod er dens Kulmination af Modsztningen: Smserte, Sorg og Ulykke.
Den bibelske ,Paradishave’” udggr altsaa Hjemstedet for ,Spiralen”s
dybeste Mgrke.

Rige Nr. 6 fremtreder derimod som en indre ,,guldkopleret“ Op-
levelse af alle ,Spiralens fem forudgaaende Riger, hvilket igen vil
sige en i Salighed afklaret Erindringsoplevelse af de nevnte Riger.

Ligesom ,Spiralen” har en Kulmination af Lys og Mgrke, saaledes
har hvert enkelt af dens Riger eller ,Paradishaver” ogsaa sin Lys- og
Skyggeside. Vi kan henholdsvis kalde disse to Sider for ,Livsens.Trze-
Siden” og ,Uddrivelses-Siden’. T den bibelske , Paradishave” ndgg¢r Dy-
rene ,Livsens-Tree-Siden”, medens de jordiske Mennesker og de med
dem forbundne tamme Dyr reprzsenterer ,Uddrivelses-Siden”. Disse
Vesener er den ,udviste’ ,, Adam* og ,Eva”, der er inde i ,Nggenheds-
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kvalerne”. De er den hjemlgse ,forlorne Sgn*, der sgger efter Faderen,
- efter ,Paradiset”.

Men da Oplevelsen af en hvilken som helst Erfaring aldrig kan
eksistere uden, kosmisk set, at veere en Berigelse, en Udvidelse af Be-
vidstheden og dermed veere et Plus, vil dette betyde, at intet Individ
kan gaa tilbage i Udvikling. Det kan degenerere, men en saadan De-
generation vil ogsaa vere en Erfaringsberigelse og dermed udggre et
Plus for det evige Jeg, der oplever Erfaringen. Men naar Tilbagegan-
gen ikke eksisterer i Verdensplanen, kan ,Adam” og ,Eva“” aldrig
nogen Sinde komme ,tilbage” til den ,tabte” ,Paradisets Have”, thi
dette vilde jo vere det samme som, at de oplevede Erfaringer ved ,,Ud-
drivelsen” pludselig skulde vare uskete, hvilket er en Umulighed,
ligesom disse Oplevelser, Smerter og Lidelser, saa slet ikke vilde have
vaeret il nogen Nytte. En saadan meningslgs og unyttig Manifestation
eksisterer ikke i den guddommelige Verdensplan. Alt her er ,saare
godt”, hvilket vil sige nyttigt. Det skete kan aldrig veere usket. Det
er jo netop den guddommelige Logiks Lgsning, at ,,Syndefaldet” bliver
til Velsignelse, Lidelseserfaringerne udvikler Fglelsesevnen, skaber Vis-
dom og Klogskab og udlgser Keerligheden. Den , forlorne Sgn” vender
derfor heller ikke ,tilbage”, men ,frem” iil Faderen, ikke ,tilbage”
til , Edens Have”, men , frem” til denne.

Men denne Vandring kan den ,forlorne Sgn*, den ,,udviste’ ,,Adam*
og ,Eva” ikke foretage sig helt paa egen Haand. Og de kommer da
heller ikke ud af ,Paradishaven”, for de helt kan klare sig ved egen
Hj=lp. De vil stadig befinde sig i ,Uddrivelsessiden’, indtil de har
faaet Sanser og Evner til at opleve Gud i den ny ,Paradisets Have’
hvor de ,Frugter”, der var ,,forbudt“ i den tabte ,Paradishave’, er
en Livsbetingelse.

-, Uddrivelsessiden” er saaledes ikke nogen Straf eller Faengsel, men

er den sande Livets Skole. Den er Guds Omskabelse af ,, Adam’ og
sEva” til en hgjere Form for Tilverelse, en Opdragelse til kosmisk
Dannelse og Kultur. Og det ,,udviste” Par er da ogsaa omgivet af Guds
egne Reprmsentanter ,Keruberne” med ,det blinkende Svaerd”, hvil-
ket sidste jo er ,,Guds Rgst”, der stadig lyder gennem ,Haven”.

" Og er det ikke netop Udtryk for den hgjeste Keerlighed, at denne
,Rest”, som vi i det efterfglgende skal se, manifesteret i det , flygtende
Pars eget Kod og Blod, manifesteret i Prxster, Profeter og Verdens-
genlgsere, er formet og tilpasset til det samme spede ,Par”, saaledes
at den kan forstaas og tilegnes paa ethvert Trin, ethvert Stadium paa
dets tunge Vandring bort fra det tabte ,Livsens Trae*? — ‘

Er det ikke netop den samme ,Rgst”, der har formet Biblens Be-
retning om det jordiske Menneskes fgrste Begyndelse paa Jordkloden
til det skgnne letfattelige Eventyr om ,,Adam” og , Eva®, der kan vekke
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4PARADISETS HAVE“ OG , UDVIKLINGSSPIRALEN“

Fra den tykke Streg til venstre og til den tykke Streg til hgjre udirykkes det Afsnit i Udviklingen, jeg har givet Navnet , Spiralen”,
fordi det gentager sig i hgjere og hgjere Former. Som man ser, er der seks Trin. Disse udtrykker hver et af , Spiralens” seks forskel-
lige ,,Paradishaver”, Riger eller Tilvawrelsesplaner. Af nevnte seks Trin udggr det andet Trin Omraadet for den bibelske ,Paradis-

have”, der igen er det samme som ,Dyreriget”, og hvortil detjordiske Menneske hgrer. Nr. 1 er +Plameriget” og Nr. 3 er det rigtige
Menneskerige”. I Henhold til ,Livets Bog” udggr dette Rige en ganske naturlig Fortsettelse af »Dyreriget”, paa samme Maade som
~Dyreriget” udggr en Fortseitelse af , Planteriget”. ,Spiralen” udger et Udviklingsafsnit, indenfor hvilket al Materie er oplevet til Kul-

mm;tii‘m:l’ og hvorved Individets Sanseudvikling har naaet den hgjeste Fuldkommenhed, og Individet derved kulminerer i at vere ,eet
med Faderen®”, '

Nr. 7 udtrykker det jordiske Kendskah til ,Spiralen”, der, som Figuren viser, hovedsageligt kun omspwnder fgrste og andet Trin,

hvilket henholdsvis vil sige ,Planteriget” og ,,Dyreriget”, men har dog en svag Begyndelse i Rige Nr. 6, der kendes som ,Mineralriget”,

og en ligesaalidt omfattende Afslutning i Rige Nr. 3, der er det i ,Livets Bog” udtrykte rigtige ,,Menneskerige”. Den i Felterne a. b.
¢ d. e. f. inddelte Figur udtrykker Hovedanalysen af ,Spiralen”s ,Paradishaver”. Vi har her maattet udelukke Originalsymboléts Far-
ver, men jeg haaber, at Lmserne ved Hjzlp af Tallene og Bogstaverne vil kunne orientere sig.

Det over Trin Nr. 2 forekommende Afsnit af nevnte Figur udirykker den bibelske ,Paradishave”. Ved en punkteret Linie er denne
inddelt i to Afsnit: ,Liveensirwsiden” og ,Uddrivelsessiden”. Disse to Afsnit markeres henholdsvis ved den hvide og mgrke Cirkelfigur.
Foroven i ,Uddrivelsessiden” ser vi et Afsnit, merket med et Kryds. Dette markerer det bibelske ,,Syndefald”. Som Figuren viser, er
samme Afsnit Begyndelsen til en trekantet Figur, der kulminerer paa Trin 3 for derefter at afslutte paa Trin 4. Delte vil altsaa sige, at det
bibelske ,Syndefald”, der jo er det samme som den Tilfredsstillelse af Beger, der underminerer ,Det drebende Princip”, underminerer
. Egoisme og Zgteskab, bliver det berende Livsprincip paa Trin Nr. 3, hvorefter det spiller en aftagende Rolle paa Trin 4, og er her at
udirykke som , Adams Hel”, der ,knuses” af ,Slangen”. Paa Trin Nr. 2 udggr det altsaa en Gene, idet det underminerer dette Trins
Lykketilstand og skaber dets Mgrkeside, men bliver Lyssiden paa det nmste Trin. Paa Symbolet ser vi, at , Det drzbende Princip”
(Afsnit b.) paa samme Maade har begyndt som ,Syndefald” i det forudgasende Trins ,Paradishave” og lod den der ,syndende”
wAdam” og ,Eva’ fremirede som ,Kededende Planter’, for saa senere, da ,Det drzbende Princip” helt fik Overiaget, at lade
dem opstaa som ,Dyr” eller Borgere i den bibelske ,Paradishave”s Lysside. I denne Lysside forekommer ogsaa et Afsnit, der svarer til
oHalen”, der ,knuses”. Denne ,Hwzl” er Livsprincippet fra det underliggende Rige Nr. 1. _ -

Figur 8 udtrykker ,Kvindens Szd” og ,Slangens Hoved”. ,Kvindens S#d” er det levende. Visems evige urgrlige Livsprineip.
+~Slangens Hoved” er alt, hvad der viser sigz som Hindringer, Mgrke og Modstand i enhver Form for Skabelse, og hvis , Knuselse” (OQver-
vindelse) derfor uvagerlig vil vere ngdvendig for Skabelsen af en hundrede Procents fuldkommen Manifestation. Paa Billedet er
wKvindens Szd” vist som en Figar, der begynder samiidig med det forrige Trins ,Syndefald”, eller , Uddrivelsesside”. Den lige-
som fgdes ud af en anden Figurs Kulmination. Denne Kulmination er ,Slangen: Hoved”. Men efterhaanden vokser den ud af
dette ,Hoved”. Og der, hvor den helt er fri af dette, opstaar ,Friheden””. Mgrke eller Modstand er forbi. ,Den forlorne Sgn“
forenes atter med , Faderen”, og ,Paradishaven’s Sol lyser uhindret over den hjemvendte Gudesgn, indtil nye Begser og Langsler mod
endnu hgjere Maal og Trin atter vinker i det fjerne. - _

De runde Figurer foroven udtrykker Individets Berigelse med et nyt Bevidsthedefelt for hvert Trin det passerer.

Ligesom hver enkel ,Paradishave” har en mgrk og lys Side, saaledes har selve _,Spiralen” ogsan en mgrk og lys Side. Disse
to Sider udtrykkes henholdsvis ved Figurerne Nr. 9 og 10, ,

Paradisets Have” udggr altsaa et i seks Variationer fra Mgrke til Lys i Spiralen forekommende stigende Princip, hvorved Kul-
minationen af de to nzvnte Kontraster skiftevis kommer til sin hgjeste Manifestation eller Udlgsning, og Verdensaltet, som en
uophgrlig Rytme, som en kempemmssig ,Dag” og ,Nat”, som en evig Tilbagevenden af ,Sommer” og ,Vinter”, ,Foraar” og ,Ef.
teraar”, saavel i Makrokosmos som i Mikrokosmos, bringes til at tale, gére Gud synlig, og ver egem Oplevelse af Livet til Kends-

gerning.

681
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- de sympatiske Evner i det ellers saa fattige og primitive Naturmenne-
skes Mentalitet? — Og er det ikke den samme guddommelige Tale,
der i Dag gennem disge Linier aabenbarer ,Eventyret” som realistick
Kendsgerning, som sand kosmisk Logik, og dermed skaber Glede og
Forstaaelse af den guddommelige Villie, i det hgjintellekiuelle Kul-
turmenneskes dybe Sind? —

54. KAPITEL

,Keruberne” med ,det blinkende Sverd’ eller
Preesteskabet opstaar

Som omtalt var ,Keruberne” Vesener, der var sat til at holde Vagt '
ved ,Livsens Tre’. Dette , Tre* var, i den bibelske ,Paradishave”,
den paa det fuldkommne Zgteskab baserede Lykke. Da ,Syndefaldet”
var en begyndende Udlgsning af Tilfredsstillelse af Beger og Interes-
ser, der ikke i mindste Maade vedkom ZEgteskabet, blev det i sig selv
en Slags konkurrerende Medbejlerskab til Individets samlede Livs-
interesse. Medens Individet forhen kunde sk®nke Zgteskabet eller
Fundamentet for dets daveerende sorglgse Tilveerelse hundrede Procent
af denne Livsinteresse, maatte det ved ,Syndefaldet” spalte denne
Interesse il Fordel for de nye Begeers Tilfredsstillelze, Denne Tilfreds-
stillelse kraevede altsaa nogle Procent af den Opmerksomhed og Villie,
de Krezfter og Anleg, som Individet fgr ,Syndefaldet” helt kunde ofre
HAgteskabet eller lade dette komme til Gode. Men naar Agteskabet
saaledes ikke mere blev ofret hundrede Procent Interesse, blev dets
Underbygning og Stabilitet jo derved gjort de manglende Procent:
mindre.

Da Zgteskabet i denne Zone er Livslykken, og de ny Interesser
saaledes var underminerende for denne Livslykke, blev de i fgrste In-
stans at betragte som ,Mgrke” og blev derfor at udtrykke under Be-
grebet , Syndefald”. _

De nwevnte Interesser var altsaa farlige for Opretholdelsen af den
serlige mentale Tilstand, som paa dette Udviklingsstadium var Indi-
videts hdjeste Livslykke eller Fornemmelse af ,Salighed”.

Men da enhver af ,Spiralen”s seks Zoner eller ,Paradishaver” er
en absolut Ngdvendighed i Verdensordningen, er det givet, at hver af
Zonerne er udstyret med visse Lag af Energier, der er baseret paa at.
bevare eller opretholde netop Zonens Uforgengelighed. Dette vil alt-
saa igen sige, at de i Bevidstheden skaber Modstand imod ,Syndefal-
det”, imod Tilfredsstillelsen af de for Zonens Eksistens farlige Beger.
Disse Krefter kommer naturligvis sterkest til Manifestation eller Ud-
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tryk gennem Vasener, der endnu er staerkt opflammet af den hibelske
paradisiske’ Salighed, og som derfor ikke selv i saa hgj Grad som
de andre fgler de ny Beger i deres Bevidsthed. Saadanne Veseners
Tale og Levevis, deres Tankegang eller Mentalitet er derfor, i alt Fald
teoretisk, endnu et steerkt Udtryk for Overholdelse af Zonens Grund-
love, for hvilke deres Vesen derved saa at sige i sig selv bliver en
levende Propaganda. Og det er denne Propaganda, Biblen udtrykker
som ,det blinkende Svard”. Og det er den samme Propaganda, der
senere er blevet til det, vi kalder ,,Guds Ord“, samtidigt med at dens
Ophav efterhaanden er blevet kendt som , religigse Fgrere”, fortidige
»Hevdinge” og ,Selvherskere” og senere som ,Prester”, ,Ypperste-
prester” og ,Paver”. ' '

55. KAPITEL

Det jordiske Menneskes religigse og intellektuelle Tilblivelse

Som det fremgik af Symbolet (Side 138), opstaar ,Syndefaldet’,
hvilket vil sige de ny Beger, lige i ,Paradishaven”“s Kulminationsom-
raade, hvorfra det udvikler sig videre og videre helt frem til Graensen
for den nmste ,Paradishave” eller det n=zste Rige 1 ,Spiralen”. Den
Del af ,Paradishaven’, som streekker sig fra Kulminationen og til det
nzste Riges Granse, bliver derved en Mgrkeside, idet der jo i denne
Side opstaar en Kamp i Individets Bevidsthed mellem de Energier, der
barer ,Havens“s Kulmination eller serlige Lykketilstand, og de Ener-
gier, der affgder de nye Begaer eller ,Syndefaldet”,

Da Reaktionen heraf i fgrste Instans i den bibelske ,Paradishave®,

bhaade direkte og indirekte, er absolut Smerte og Lidelse, saavel paa
fysisk som paa mentalt Omraade, saavel legemligt som sjeleligt, er
hele denne Side af Bevidsthedslivet blevet almenopfattet som ,Det
Onde”. :
I Mgrkesiden eller ,Uddrivelseszonen” i ,Paradishaven” vil Indivi-
dets Bevidsthed altsaa veere at analysere i to Felter, nemlig det her
under Begrebet ,Det Onde” nevnte Felt, og det Felt, der endnu ikke
er i Disharmoni med ,Paradislovens Opfyldelse, og hvor en Del af
dens Lykketilstand derfor endnu findes. Da dette sidstnzvnte Felt ngd-
vendigvis er en Kontrast til Smerte- og Lidelsesfeliet, er det efterhaan-
den blevet almenopfattet som ,Det Gode”. Og med denne Spaltning
af Bevidstheden blev ,Dyret” til det Vesen, der nu fremtreeder som
»Det jordiske Menneske”’. Denne Veesensart er altsaa den bibelske ,Pa-
radishave’s virkelige ,,Syndere”.

Med denne Spaltning af Bevidstheden i Form af ,Det Onde” og
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,Det Gode” begyndte det bevidste Tanke- og Sjeleliv rigtigt at tage
Fart. Her begyndte Spekulationen over Aarsagerne til disse to Reali-
teters Forekomst, De steerke Lidelser viekkede de fdrste begyndende
svage Tendenser i ,Dyret” til Reflektion over Tilvarelsen. Her be-
gyndte , Nggenhedskvalerne”. Og med disses Erkendelse var det ikke
mere i ,,Paradishaven’s Lysside. Det var ikke mere lykkeligt. Det levede
herefter 1 en uafbrudt Jagt efter ,Lykken”, ,Lykken” var Gud, men
Gud var blevet borte. Gud blev, ubevidst for det selv, til: Gods, Rig-
dom, Militarisme, Politik, Sport, Magt, ZEre, Bergmmelse etc. for der-
efter atter at blive til Gud igen.

Men denne skiftende ubevidste Opfattelse af Gud streekker sig over
en lang Udviklingsepoke i den jordmenneskelige Historie. Og det er
i denne Epoke, at ,Keruberne” blev den bortkomne Guds Reprasen-
tanter og deres ,blinkende Svaerd” Menneskehedens Vejledning.

Denne Epoke fremtrzder i to store fra hinanden i mental Udfol-
delse steerkt afvigende Afsnit, ja, de er endog ligefrem hundrede Pro-
cents Kontraster. Det forste Afsnit begynder altsaa i Zonens Kulmina-
tion under Begrebet ,Syndefaldet” og straekker sig endnu helt ind i
det tyvende Aarhundrede, selv om det andet Afsnit for Aartusinder
siden teoretick har begyndt at ggre sig geeldende. Disse to Afsnit ud-
gor Analysen af den bibelske ,Paradishave”s Mgrkeside. Men da denne
igen befolkes af det jordiske Menneske, bliver samme to Afsnits Ana-
lyser identisk med Analysen af det jordiske Menneskes religigse og
intellektuelle Tilblivelse, hvilket igen vil aige ,Dyret“s Omskabelse
til ,,Menneske”, der igen er det samme som Skabelsen af ,,Guds Bll-
lede efter hans Lignelse’. Det ferdige ,,Menneske” er saaledes det sam-
me som ,,Guds Billede”. At vaere ,,Guds Billede” er igen det samme som
teoretisk og praktisk, aandeligt og fysisk at veere bevidst i Livets Love,
at veere bevidst i Forsynets Logik, at veere den bevidste Inkarnation
af Verdensaltets Plan. Det fuldkomne ,Menneske” er den fysiske og
aandelige Legemligggrelse eller Aabhenbaring af den guddommelige
Storhed, indenfor hvilken ,,Alt” umuligt kan veere andet end ,saare
godt”, og hvorfor samme Vaesens Tilvaerelse naturligvis ikke kan und-
gaa at give sit Ophav den gudesgnlige Bevidsthedstilstand, der udggr
Formemmelsen af at veere ,Eet med Faderen”
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56. KAPITEL

Jordmenneskene er Genier i at myrde og lemleeste. Jordkloden
er en Jungle. Nationerne er dens ,vilde Dyr”

Da ,Dyreriget” er den Zone i ,,Spiralen”, der er bestemt il at vere
Hjemstedet for Skabelsen eller Manifestationen af Livets mgrkeste Op-
levelser: Lemlestelser, Smeerter, Sorg, Dgd og Rzdsel, og som igen
er den uundveerlige Kontrast, uden hvilken det vilde vere umuligt at
opleve Mods®iningen: Livets hgjeste Lykketilstand eller Fornemmelse
af Salighed, er samme Riges Grundlove naturligvis indtil hundrede
Procent baseret herpaa. Og det er da Grunden til, at nevnte Rige
er blevet ,Det drabende Princip“s Zone. Disse Grundlove er i den
Grad netop baseret paa nevnte Princip, at det i ,Dyreriget” er en
Livsbetingelse, at man maa drzbe for at leve. Ja denne Lov er saa
altheherskende, at de levende Veseners Organismer, Redskaberne for
deres Manifestation og Oplevelse af Livet, ligefrem uundgaaeligt er det
eneste, der eksisterer som Fgde for andre levende Vesener. Resultatet
heraf maa ngdvendigvis blive en eneste altomfattende, indbyrdes Jagt
paa de levende Vaeseners Organismer, et eneste altomfattende Myrderi
med tilsvarende Sgnderlemmelse af unge friske og steerke Legemer, der
ellers ved fredelig Tilverelse vilde have kunnet baaret deres Ophav
gennem Livet i en langt leengere Tidsperiode, end det nu er Tilfzldet,
og givet disse en lykkelig og sorglgs Tilverelse. Hvor selvisk maa Men.
taliteten ikke her blive? — I et Rige, hvor ,ens Dgd er en andens
Brgd”, i en Verden, hvor Kgd og Blod i den Grad er en livshetingende
Ermeering for andre Vaesener, kan Uselviskheden umuligt have til Huse,
ligesom den fuldkomne Lykke i samme Zone umuligt kan eksistere
uden at veere et Spgrgemaal om Besiddelsen af en, andre levende Ve-
sener overlegen, fysisk Styrke, Snedighed og Klggt, Maskerings. eller
Vildledningsevne, Og det retfwerdige Motto i en saadan Zone vil da
ogsaa urokkeligt veere: ,Enhver er eig selv nsermest”. Det er ,Dyre-
rigets Lov i en Ngddeskal. Hvem, der ikke vil og ikke kan opfylde
eller praktisere denne Lov, manifesterer ,Syndefald” og maa dg. De
klogeste og sterkeste, de mest hensynslgse og brutale praktiserer og
overholder Loven fuldkomnest og maa leve. De deminerer Zonen og
har deres Lykke funderet med en stgrre Stabilitet.

Det er derfor givet, at Jordmenneskene i deres ®ldste Stadier, hvil-
ket vil sige i deres fgrste primitive Overgangsformer fra ,Dyr” til
Jordmenneske, har haft ovennzvnte Motto til Moral, ligesaavel som
en saadan Moral er bzrende hos det tyvende Aarhundredes ,,Natur-
mennesker”, baade dem, der forstaar at dekke denne deres primitive
Natur under Civilisationens Maske, og dem, der endnu utilslgret og
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aabenlyst blotter deres sande Natur i Urskovens Skygge. — Ja, for
man har vel ikke teenkt sig, at det saakaldte ,moderne Menneske”
ikke er et ,Naturmenneske”? —

At det har store Fordele, som det almindelige ,Naturmenneske”
ikke har, at det er blevet i Stand til at gaa med finere forarbejdede
Klader og Sko, at det bor i bedre og finere Boligere, at det betjener
sig af hedre Samfwerdselsmidler og andre tekniske Opfindelser, er kun
en Aldersforskel, — ikke en Principforskel. Et virkeligt hgjere civili-
seret Menneske er Individet endnu absolut ikke, saalenge dete Kultur
eller Civilisation kun er en genial Camouflage eller et snedigt Skalke-
skjul for Udfoldelsen af Kulminationen af Dyrerigets hgjeste Moral-
princip: ,Enhver er sig selv neermest”. Saalenge Rgveri og Plyndring,
Had og Fjendskab kun holdes tilbage paa Grund af swrlige, statsmas-
sige grelle Modforholdsregler, saaleenge et Samfund maa betjene sig af
Fengsler, Dgdsstraffe, maa gemme sine Ejendele bag svere aflaasede,
dirkefri Staalboxe, saalzenge det maa holde staaende Hwere og Flaader,
udstyret med Massemord- og Lemlwmstelesesmaskiner for at beskytte
dets formentlige Landomraader eller for at okkupére andre Samfunds
Omraader, naar det foregggler sig Ret dertil, naar det passer ind i dets
Pnsker og Begeer, saalenge dets skgnne Parker og Anleg, kultiverede
Haver og Marker er omkransede af meterhgje Plankeveerker, Pig-
traadshegn, saalenge dets Gaardpladser og Fabriksanleg bevogtes af
Blodhunde og Vagtfunktionarer, saalenge dets Gader og Streder, dets
Torve og Gyder ustandseligt maa afpatroullieres af uniformeret og ci-
vilt Politi, da er dets Civilisation og Kultur endnu kun i sin spede
Vorden, da er den endnu i en altfor hgj Grad et uudsletteligt Udtryk
for, at dens Ophav er en Samling Vaesener, der endnu i stor Udstrzek-
ning kun har Anleg for, eller helst vil, ja maaske endog i visse Til-
felde er tvunget til, at leve efter Dyrenes Moral: ,Enhver er sig selv
narmest”; altsaa en Moral der berettiger alle ,Dyret*s Forsvarsmidler:
at rgve og plyndre, at bide fra sig, at forfglge og drebe sine Fjender,
at tilrane sig deres Fgde, deres Kroppe, deres Kgd og Blod, alt efter-
som man har Styrke og Mod, Frekhed og Ufglsomhed, Snedighed og
Maskerings- og Bedragerievne til. Dette er ,Dyret“s Vej frem. Og kun
de Dyrearter naar lengst, der i seerlig Grad er udstyret med disse An-
leg. Og indenfor de jordiske Civilisationer kan det ikke paastaas, at
disse Anleg ikke florerer.

Hvad sker der ikke indenfor den saakaldte ,Forretningsverden*?
— Er den ikke indtil et stort Procentomraade en paa juridisk Snedig-
hed og Evne til Omgaaelse af Loven i Forbindelse med stor suggestiv
Overtalelseskunst anlagt Form for Rgveri og Plyndring? — Tror man
den saakaldte ,Reklame” er hundrede Procent Sandhed? — Er den
ikke indtil en vis Grad i sig selv en Camouflage af den virkelige Sand-
hed, en suggestiv Paavirkning af Kunderne i Firmaets Favgr? — Er
hele denne reklamemeessige Udsmykning og Overdrivelse af virkelige
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Fakta ikke Blomstringen af det dyriske Forsvarsprincip, der camou-
flerer visse Insekter, saa de ligner Pinde, ligner Blade, saaledes at de
ikke kan skelnes fra de Pinde og Blade, de netop lever imellem. Er
Kamzleonens skiftende Farver, Tigerens Striber og Leopardens Pletter
ikke beregnet paa at virke i samme Retning? Er dette Princip, der saa-
ledes camouflerer Dyrene, ikke baseret paa at skjule de paagaeldende
Dyrs Nervaerelse? — Er det ikke baseret paa at ,narre” disses Om-
givelser? —

Men at narre sine Omgivelser er jo det samme gom ,Bedrageri®. Dy-
rene har altsaa Bedrageriprincippet indbygget i K¢gd og Blod. Men her
er det en Livsbetingelse, et naturligt Anleg, en uundveerlig Evne i deres
livsbetingende Forsvars og Angrebs Tjeneste.

Navnte Princip er altsaa en ,,dyrisk” Evne. Ethvert Menneske, der
betjener sig af samme Princip, er saaledes i tilsvarende Grad ,dyrisk*
ja, ligefrem blomstrende ,,dyrisk”, idet det kan udnytte Princippet
indtil Genialitet og i Felter, hvor det ikke er en Livshetingelse, hvad
Dyrene ikke kan.

Er Militarisme ikke ligeledes det jordiske Menneskes Praktisering
af det ,dyriske” Forsvars- og Angrebsprincip helt ind til Genialitet? —

Jo, det jordiske Menneske er endnu ikke faerdig med ,Dyreriget”.
Det stabiliserer endnu i stor Udstreekning sin Tilveerelse paa Basis af
de , dyriske” Tendenser, eller paa de Principper, paa hvilke ,Dyreriget”
er baseret, og som derfor, for selve ,Dyrerigets Vasener, hvilket vil
sige, de almindelige som ,Dyr” betragtede Vesener, ikke kan veere
Syndefald, men er en Livshetingelse og dermed en Opfyldelse af nevnte
Riges Grundlove. Det er derfor givet, at jo mere man gaar tilbage i
Udviklingen, desto mere vil man se, at de moralske Forskrifter er ba-
seret paa disse ,dyriske” Love. ,Keruberne”, hvilket altsaa vil sige
de Veesener, der i saerlig Grad var ,Moralens Reprzsentanter, havde
jo ingen anden Kilde at gse af end de naturlige Realiteter, de blev
Vidne til i deres daglige Liv. Og disse Realiteter var jo i Menneske-
hedens fgrste Vorden, hvor den endnu var ,Dyreriget” og dets Be-
tingelser meget nermere og mere underkastet end i vore Dage, dette,
at man maatte dracbe for at leve. Deres Forkyndelse maatte derfor gaa
ud paa Dygtigggrelse i dette Princip, Dygtigggrelse i at overvinde
oFjénderne”, tage til Fange, erobre og plyndre. I modsat Fald blev
man selv taget til Fange, udplyndret og gjort til Trzl eller Slave. Dette
var det hgjeste Livssyn, den hgjeste baerende Opfattelse i de fgrste
primitive Religioner. Opdragelse og Moral gik derfor her ud paa at
ggre Menneskene til ,Krigere”, ,Erobrere” og ,Feltherrer”, hvilket
altsaa vil sige, stimulere og udvikle de ,dyriske” Egenskaber. Ses
dette blandt andet ikke tydeligt i den nordiske Gudelere? — Var
de nordiske ,Guder” ikke Krigere, der keempede med ,Jztterne”? —
‘Og var det ikke en Vanzre at d¢ en naturlig Dgd? — Var det ikke
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Datidens ,Helvede” at komme til ,Helheim”? — Var nzvnte Sted
ikke Aandeverdenens Hjemsted for de, der ikke var sterke i de
krigeriske Anleeg, hvilket altsaa vil sige ,dyriske” Anleg? — Var det
ikke Hjemstedet for alle dem, der dgde af Sygdom, Svakkelse og
Alderdom? — Og var Kvinde, Afkom og Agteskab ikke den fgrende
Lykke i disse Livsopfattelser? — Var der ikke noget med Opvartning
af smukke unge Kvinder, , Valkyrier” i, Valhal”? — Og findes der ikke
noget lignende i Muhammeds ,Himmerige”? — Og blev Moselovens
Dgdsstraffe, Inkvisitionens Band og Baal ikke Banebrydning, Stimule-
ring og Haandsrekning for Manifestationen af ,Det drzbende Prin-
cip’ og Tvangsegteskaber, baseret paa Stand, Rigdom, Position og
Aresbegreber ganske uden Hensyn til, om der var naturlig sgteskabe-
lig Tilbgjelighed, Forelskelse eller Karlighed til Stede mellem de unge
Mwend og Kvinder, der saaledes paa Grund af Fmdrenes Egoisme
tvangsgiftedes? — Og kaster ,Det drebende Princip”, igennem Uvi-
denhedens Mgrke, .ikke i Dag sin bloddryppende Atmosfeere ind paa
det tyvende Aarhundredes Strande? — Er der ikke netop magtige
Krefter i Beveegelse for at ggre ,Fosterdrab” lovligt? — Kemper
man ikke her af al Kraft for at skabe en Udryddelseskrig paa selve
Mennesket analogt med den, man forlengst har iveerksat overfor Rotter
og Mus; ja, den er endnu mere brutal, thi disse Vaesener faar dog en
Chance for at naa frem til Skelsaar og Alder, faar Chance til ved
egen Snedighed eller Klggt at undgaa Forfglgelsen, en Chance der er
ganske udelukket ved Fostermord. Fostermorderen angriber sit Offer
paa et Stadium, hvor det er ganske vargelgst, hvor det endnu ikke
har faaet nogen som helst Evne til at forsvare sig eller kempe paa
lige Fod med sin Angriber. Blev en saadan Fremgangsmaades Prin-
cip ikke opfattet som umoralsk, ja ligefrem som en Skamplet, selv
inden for de Religioner, der netop havde ,Det drabende Princip” til
hgjeste Ideal? — Fordrede Moralen her ikke, at de keempende var
nogenlunde paa lige Fod? — Det kunde vel ikke vaere glorveerdigt,
at en Kempe kunde nedlegge en Dvaerg? — Og man blev vel ikke
»Helte”, fordi man tilhgrte et Flertal, der havde besejret et meget
langt underlegent Mindretal? — Men naar Fostermord ikke kan finde
serlig Jordbund i ,Det dreebende Princip“s Hovedmoral, hvor skal
det saa faa Jordbund. I Kristendommen hedder det urokkeligt ,Du
skal ikke ihjelslaa”. Og Kendsgerningerne viser, at jo mere udviklet
man bliver, desto mere flygter man bort fra at skulle drzbe andre
levende Vasener. Fostermord kan altsaa ikke trives i Mentalitetens
normale Jordbund, men er en giftig Svampeart, der kun kan leve paa
den gkonomiske Miséres Trae i Degenerationens og Usundhedens store
Skygge. _ ,
Men ,,Det dreebende Princip” er ikke endt hermed. Hvad er den
fabelagtige Kaprustning, der for Tiden finder Sted Verden over? —
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Er det ikke en genial Omskabelse af Nationerne til ,,dyriske” Vaesener
med forsteerket Evne til at leve efter Princippet: ,Enhver er sig selv
nermest“? — Er det ikke et Jag efter at blive den sterkeste, den
dygtigste til at drebe, myrde og dermed den mest overlegne til at
erobre og diktere? — Er det ikke Urskovens Atmosfere bragt til
Kulmination i den jordmenneskelige Mentalitet og Opholdszone? —

Hvad er Eventyrenes forfzrdelige Drager og blodtgrstige Uhyrer
ved Siden af Nationernes totalt tilintetggrende Forsvars- og Angrebs-
natur? — Ja, ikke enging i Fantasiens Verden har der veret Malig-
hed for, at der kunde opstaa Uhyrer med en saa omfattende Evne
til at udspy €n saa alidrebende Ild og tilintetggrende Lemlxstelse,
eller udaande saa kilometeromfattende absolut kvalende Dunstarter,
Svovldampe eller Giftgasser som Nationerne. Og i intet som helst andet
Vasens Fodspor- har man set Mage til saa gigantiske Mzngder af
saarede og lemlxstede eller varet overdgvet af et saa gribende Ak-
kompagnement af Dgdsrallen, i intet som helst Vasens Energiud-
foldelse har man fundet noget Sidestykke til et saadant Raffinement af
udspekulerede eller opfundne Lidelser som netop i Nationernes. Og
intet som helst Vesen har veeret i Stand til at markere sin Vandring
gennem Livet med saa mange Grave eller med en saadan Udvidelse
af Kirkegaarde, som de ,, Vaesener”, vi kalder Kongeriger, Republikker
og Fristater.

Nej, tro ikke, at ,Dyreriget” er forbi. De jordiske Mennesker er
endnu Celler i interimistiske Giganter, der lever under de , dyriske”
Love, den ,dyriske” Livsbetingelse. Jordkloden er en Jungle, og Natio-
nerne er dens uhyrlige ,vilde Dyr”.

Og her er det jordiske Menneskes rette Hjemsted eller Udviklings-
felt, saalenge dets , Fgrere” til Akkompagnement af Trommer, Piber
og Parader kan suggerere Folkemasserne med flammende Taler om
Dgd og Pdeleggelse over ,Fjenderne”, hvilket vil sige Vsener med
andre Anskuelser, andre Erfaringer, andre Livsopfattelser, andre For-
mer for Begavelse, og foregggle Retfeerdigheden i Rgveri og Plyndring
af andre Nationers livebetingende Ejendele og Landsomraader, ringe-
agte’ og bortforklare andre Partiers Medlemmers Ret til Livet, ggre
Bgrneopdragelse og Ungdomsbevagelser til Uddannelse i Krigshaand-
veerk, ggre de paagzldende unge Mennesker, endnu inden de har
naaet Skelsaar og Alder og derfor ved egen Forstand eller Fornufts-
evne endnu ikke kan skelne den sande Virkelighed, til Dgdens Fag-
folk, til tvungne eller frivillige Specialister i Drab og Lemlwestelse i
Myrderi og Had. Med guldgalonerede Uniformer, blanke Knapper,
Medailler, Ordener og Fjerbuske, blanke Stgvler, Sabler og Dolke
blzznder de de unge Sjxle og overdgver den sidste spade Rest af den
begyndende spirende Samvittighed eller mentale Reaktion i deres
- Natur mod at gaa dette — selve ,Helvede”s Arinde.

10*
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Jo, Nationernes Jungleatmosfzere er endnu meget levende. Og det
fortynder den ikke serligt, at Tusinder af dem, der fra Landenes Pre-
dikestole raaber det ud: ,Du skal ikke ihjelslaa”, bagefter selv skal
hjem til et Bord, der bugner af stegte eller kogte Dele af andre levende
Vaseners Lemmer, Organer, Kgd og Blod. — De nyder deres Forkyn-
delse af Livets stgrste Bud med at svelge i dets stgrste Overtredelse,
skgnt de har naaet et Udviklingstrin, hvor dette ikke mere beror paa
en Livsbetingelse, men udelukkende kun beeres af en Misforstaaelse.

Foranstaaende skal ikke viere et Angreb paa nogen eller en Ironi-
sering over noget, men er en absolut upartick Analyse af selve Virkelig-
heden 1l Hjzlp for de Mennesker, der sgger Livets stgrste Sandheder.
Og det gaelder derfor her, ligesom overalt, for Sandhedsspgerne, at de
ikke lader sig forlede til en hensynslgs Intolerance, thi den vil vaere
ganske uretfeerdig, idet Livets eget store Forsvar i allerhgjeste Grad
ogsaa geelder her: ,Thi de vide ikke, hvad de ggre”.

57. KAPITEL

Mennesket som et Resultat af Dyrets fortsaite Udvikling

Vi er hermed kommet igennem den Del af , Paradisehaven”s Mgrke-
side, der efterhaanden er blevet til det, der i det jordiske Menneskes
Bevidsthed og religigse Liv er udtrykt som ,Det Onde”. Som vi har
get, er denne Side ved Mentaliteten i sig selv ikke noget , Ondt”, men
udggr naturlige Konsekvenser af en Mentalitet, hvis serlige Grundleve
og Principper engang har varet hundrede Procents Livshetingelse og
derfor hundrede Procents naturlige. Intet Under, at det jordiske Men-
neske i sine fgrste primitive Tanketilstande maatte opfatte de sam-
me Love og Principper som Religion. Og intet Under, at de samme
Tendenser endnu kan spores i det moderne Menneske i en stigende
Grad, alt eftersom dets Udviklingstrin befinder sig nar de fortidige
Stadier. Og vi siger om et saadant Visen, at det er ,primitivi’.
Hvad er det moderne Samfunds ,Forbrydere”? — Hvad er dets
»Lyve’ og ,Revere“? — Er de ikke alle Viesener, der paa en eller
anden Maade i en alt for steerk Grad i Forhold til Nutidens Begreber
har praktiseret Princippet ,Enhver er sig selv nermest“? — Er dets
,Mordere” ikke Vesener, der, om end ubevidst for dem selv, mere
eller mindre vilde veere ,Helte” i det fortidige Religionsstadium, hvor
dette at dreebe var glorverdigt, var Vejen til ,,Valhal®, og hvortil de
myrdede jo ogsaa var sikre paa at komme? — Hvad er ,Hidsighed”?
Er det ikke en i det jordiske Menneskes Mentalitet forekommende
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Udlgsning af Resterne af det Temperament, der afstedkommer Tigerens
Overfald paa sit Offer og g¢r den til dettes ubgnhgrlige Dreber? —
Hvad er Misundelse, Jalousi og Intolerance? — Udtrykker saadanne
Realiteter ikke Individets altfor overvacgtige Forherligelse af dets egne
formentlige Rettigheder, dets Viden og Opfattelser? — Og bliver disse
Anleg saaledes ikke Egoismens eller Selvtilbedelsens serlige Sakra-
menter? — Og bliver de ikke sterkt talende Beviser for, at det dyriske
Motto: ,Enhver er sig selv nermest”, endnu er til Stede i det Veesen,
der engang skal blive til ,Guds Billede”? —

Men naar alt, hvad der saaledes kommer ind under Begrebet ,Det
Onde”, er naturlige Konsekvenser af nogle i Individet endnu ikke udle-
vede naturlige Anlaeg, er ,,Forbryderne” jo ikke ,.Forbrydere” i absolut
Forstand, men — yngre Sjzle i Samfundet. Da de derved staar Dyrene
nzermere, er det kun naturligt, at de i stgrre Grad maa afslgre Men-
neskehedens Slegtskab med disse Vesener, end de Personer, der i
Udvikling er naaet lengere bort fra den ,dyriske” Zone. Hvis ikke
det netop var saaledes, vilde der jo ikke vezere noget, der hed Udvik-
ling, ikke vere noget, der hed Primitivitet, ikke veere noget, der
hed , Naturmennesker”, ikke vaere noget, der hed Civilisation, thi alle
Mennesker vilde jo saa staa paa det samme Trin, Og den individuelle
Forskel, der da vilde vaere mellem de jordiske Mennesker indbyrdes,
vilde ikke vaere stgrre end den individuelle Forskel, man finder inden
for Dyrene. Og den har jo ikke ret stort et Raaderum, der hvor Dyrene
befinder sig i deres egen frie Tilstand udenfor Menneskets Paavirk-
ning. Synger den ene Lewerke ikke ligesom den anden? — Og er den
ene Maages Flugt ikke af samme Skole som den andens? —

At der kan vaere individuel Forskel mellem Racens Individer kan -
ikke nmegtes, men denne er af en saa ringe Natur, at den almindeligvis
kun ses af Forskeren, ikke af Almenheden. Dette er derimod ikke Til-
feeldet med Menneskene. Her er den individuelle, mentale Forskel
mellem Vesenerne en almen Kendsgerning. Her ved alle, at der er
nogle, der er primitive, medens andre er hgjintellektuelle, her er nogle,
der er serlig ,,gzode”, medens andre er serlig ,onde” o.s.v. Og det er
jo netop Analysen af de individuelle Forskelle mellem Jordmenne-
skene indbyrdes, der, som vi lige har bergrt, bliver det ydre urokkelige
Bevis for de samme Vaseners ,dyriske” Herkomst, idet de maevnte
Forckelle tilsammen udviser en meget haarfin urokkeligt stigende
Skala i en Udvikling bort fra de ,dyriske” Anleg, de ,dyriske” Livs-
betingelser. Hvis Mennesket ikke var identisk med ,Dyret“s fortsatte
Udvikling, hvorledes kan saa saa store Dele af dets Mentalitet, for ikke
at sige dets legemlige og seksuelle Fremtreeden, vaere identisk med de
ndyriske” Anleg og Naturer? -— Hvorledes kan det saa gaa til, at
nogle Vasener i Mentalitet staar ,Dyrene” nermere end andre? — Og
hvorledes kan den Kendsgerning, vi kalder ,Udvikling” saa eksistere?
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Er Udviklingen ikke netop , Guds Skabelse af Mennesket” — Er Dyret
ikke netop det ,Ler”, der er bedst egnet til denne Skabelse? — For
man har vel ikke tenkt eig, at en Lerjordsblanding, som den, man
anvender ved Teglverkerne til Mur- og Tagsten, til Dren- og Kloakrgr,
gkulde viere bedre? —

Nej, kun igennem ,Udviklingen” bliver Biblens Beretning om
,Skabelsen af Mennesket” til urokkelig Kendsgerning. Og kun igennem
den alene bliver Skabelsen til den Kewerlighedsproces, der kan vere en
alkeerlig Gud veerdig. Kun igennem den alene bliver Mennesket fgrt
opad mod hans eget Vasen, hans eget ,Billede” ad saa smaa og til-
passede Trin, at det slet ikke marker selve Vaksten, slet ikke har Gene
af sin Forvandling. Man har endnu aldrig set, at Udviklingen foregaar
i Spring, men derimod udelukkende kun aabenbarer zig i fine umaerke-
lige Fjed, der naturligvis af og til kan vare af en hurtigere eller
langsommere Natur, alt eftersom det passer keerligst ind i Individets
Skebnekonstitution, Onsker og Beger.

58. KAPITEL

Lidelsen forvandler ,Dyr’” til ,Menneske”

Det ,Onde”, som ggr det jordiske Menneske til ,Forbryder”, er
altsaa det samme som den Side i den jordmenneskelige Natur, hvor
Gud endnu ikke er ferdig med at ,skabe” ,Mennesket”. Men naar
denne Side saaledes ikke er omskabt, kan man ikke forlange, at den
skal kunne virke saa herlig, saa skgn, som hvis den var omskabt.
Et Billede, der ikke er feerdigt, en Ting, der ikke er fuldfgrt, kan ikke
veere noget fuldendt Kunstverk. En saadan Realitet maa endnu altid
lade adskilligt tilbage at gnske i Kvalitet. Og at forlange at ,Forbry-
derne” skal manifestere den samme Moral, som de Vesener, der er
langt forud for dem i Udvikling, og derfor staar de ,dyriske” Anleg
meget fjernere, er kun Udtryk for Naivitet. Men paa den anden Side
kan man jo heller ikke helt modstandslgst lade disse Barnesjzle domi-
nere og tilintetggre det begyndende virkelige Menneskerige. Og man
har da ogsaa faktisk truffet de samme Foranstaltninger overfor disse,
som dem man foretager overfor de almindelige farlige ,Dyr”. Hvis
man omgaas Tigere, Lgver eller andre farlige Dyr, har man dem
gerne i Bur. Og hvis de bliver serlig livefarlige, bliver de i Reglen
drzbt. , Forbryderne” setter man i ,Bure”, man kalder ,Faengsler”.
Og er de altfor farlige; saa gaar man heller ikke af Vejen for at
skille disse Vasener af med Livet.
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Som man ser, gaar man frem imod ,Forbryderne” ngjagtig paa
samme Maade som mod Dyrene. Men mellem , Forbryderne”s farlige
Natur og de vilde Dyrs er der jo heller ingen Forskel. Ja, det skulde
da lige veere dette, at ,Forbryderne” er endnu mere raffinerede, mere
kloge og snedige end Dyrene og derfor endnu mere farlige end disse.
Om ovennevnte Behandling af , Forbryderne” er human eller brutal,
er en Sag for sig. Den forelghige Kendsgerning er denne, at det uund-
gaaeligt er den Skahne, der bliver de ,dyriske” Anlegs Ophav og
Udgvere til Del, Den er uundgaaeligt de ,,dyriske” Tendensers Efter-
virkninger og bliver derved Livets egen fgrste drastiske Undervisning
eller Demonstration af Princippet: ,Det, et Menneske saar, skal det
hgste”,

At Samfundets Behandling af , Forbryderne” efterhaanden i Udvik-
lingen bliver mere og mere human, og at Dgdsstraffene ligeledes efter-
haanden afskaffes, viser jo kun, at de ,,dyriske” Anlweg tager af, baade
hos de ,straffende”” Myndigheder og hos , Forbryderne”.

Men gennem svere Straffe, gennem Fwengsel og Tortur, Band og
Baal har denne ,dyriske” Skabne varet det eneste, der var sterkt
nok til at kunne vaekke det sovende ,,Dyr” op af sin drxchende ,,Slum-
mer” eller ,,dyriske” Tilstand. Tror man Tigeren vilde blive spagfwerdig
som et Lam ved en teoretisk Paavirkning, og tror man at Blodhundene
kommer til at elske Faarene blot ved en Formaning? — Men er ,For-
bryderen” ikke, indenfor sit ,dyriske” Omraade i Mentaliteten, identisk
med Tigeren og Blodhundene? — Er der nogen Forskel paa hans
»dyriske’ Anleg og paa de nmvnte Dyrs? — At han ganske vist har
en Side i sin Bevidsthed, hvor der begynder at spire Anleg frem, som
gaar imod de ,,dyriske”, forandrer ikke Princippet, saalenge de fgrst-
nzvnte Anlaeg er den dominerende Manifestationsfaktor i hans Bevidst-
hed. Han kan ganske vist lzse Politiets Forskrifter, hgre Praestens For-
maninger, men hvad Virkning tror man det vilde have paa det absolut
,dyriske” Sind, hvis ikke Erfaringerne: Dgdsstraf, Fengsel og Tortur,
var den Plov, den Harve, den Tromle, der i Forvejen havde begyndt
at kultivere de i ,menneskelig” Retning endnu nopdyrkede Terrsener
i hans Mentalitet, de i alksrlig Retning steerkt dominerende @rken-
landskaber i hane Bevidsthed.

Ovennzvnte ser maaske brutalt ud. Men skal der ikke ,skarp Lud
til skurvede Hoveder“? — Jo mere sovende et Vaesen er, desto mere
skal der til for at veekke det. Og man kan vel ikke paastaa, at Dyret
ikke er ,sovende” med Hensyn til Mentalitet, i Sammenligning med
det udviklede Menneske, eller det, det engang skal blive. Og er det
ikke ogsaa en Kendsgerning, at det forfinede og fglsomme, hgjintellek-
tuelle Menneske i Kraft af sit omfattende Erfaringsmateriale har meget
lettere ved at forstaa, eller kan faa meget mere Udbytte af en teoretisk
Undervisning, end det primitive Naturmenneske? — I Kraft af det
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steerkt begrensede eller fattige Erfaringsmateriale, det sidstnemevnte
Visen har, er det kun modtageligt for en meget primitiv og forenklet
teoretisk Undervisning, og kan derfor hovedsageligt kun paavirkes ved
sterke begivenhedsrige Oplevelser, saasom Mord og Drab, Tortur og
Lemlmstelser. Den teoretiske Underviening, som er af meget indgri-
bende Betydning for den hgjintellektuelle, vilde altsaa veere ganske
virkningslgs og unyttig overfor Naturmennesket, idet det slet ikke har
Evner eller Anlxg for at forstaa denne Undervisning. Derfor er der
ogsaa mere Drab og Mord, Had og Hzvn i de primitive Vaseners
Idealer og Forskrifter, end der er i de forfinede hgjintellektuelle Veese-
ners. Deres sovende Mentalitet maa vakkes med mere drastiske Midler
end de, ved hvilke de hgjintellektuelle Menneskers, indtil en vis Grad
allerede vackkede, Mentalitet ledes og fgres. En mild og kerlig Forma-
ningstale til Dyrene vilde aldrig nogensinde ggre dem til Mennesker,
idet deres Evne til at udvikle sig ved teoretisk Undervisning er over-
ordentlig .minimal og kun vilde kunne tage Form af Dressur. Fgrst
naar Livet selv har bearbejdet dem med Oplevelsen af Kulminationen
af Virkningerne af deres eget Riges brutale og lemlzstende Veremaade
i en tilstreekkelig Grad, kommer den Tidsperiode, da Kwrligheden og
Mildheden kan vere en hundrede Procents Undervisning i Livets
Skole, kan vaere en behagelig Lysets Kontrast i den natsorte dyriske
Verden.

Og saaledes opstaar igennem , Det Onde” i ,,Paradishaven’s Mgrke-
side Kulminationen af dem Oplevelse, der direkte er Virkningerne af
de dyriske Anlegs Blomstring, og som i Form af ,Helvede” lader
Dyret opleve sin egen Verdens yderste Konsekvenser, dens kulmine-
rende Skzbne, en Aabenbaring, hvor alle Detailler er: Lemlwestelser,
Dgdskvaler, Sorg, Savn og Pine. Og igennem Mm=ttelsen af dette Syn,
denne Selverfaring, vaagner Dyret op til Skriget efter Kewerlighed, den
,Jforlorne Sgn“ til Leengsel efter ,Faderen”, og den jordmenneskelige
Mentalitet til Modtagelighed for Verdensgenlgsning.

Og se, han, som hgrer Mikrobens mindste Suk og leder Klodernes
Gang, glemmer ikke sit Skabervaerk. Guddommelige Sendebud har
allerede med Mellemrum ladet deres Rgst hgre paa store Dele af
Kloden. Deres Kerligheds Atmosfeere har forlengst gennemboret den
dyriske Taage, fgrt Menneskeheden store Straekninger fremad, opad
mod Forlgsningens lyse Himmel. Og selv om Krigsindustrien i Dag
har mere travit end nogen Sinde, og selv om man aldrig har veeret
i den Grad optaget af at forberede, om end ubevidst, sin egen Lem-
lestelse, det kommende Ragnarok, ja, selv om man aldrig nogen Sinde
i saa hgj Grad har veret besjelet af den Illusion, at Verdensfreden,.
Roen og Harmonien, skabes med Pdeleggelsesmidlernes larmende Kul-
mination, som netop nu, saa er dette dog kun Forberedelsen til Dyre-
rigets Endeligt i den jordmenneskelige Bevidsthedssfare. Dets sidste
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Krampetrekninger i naevnte Zone vil blive uhyggelige, men er ikke
desto mindre Indledningen til Lysets Kroning paa Jorden. Guds Aand
lyser direkte i Form af en ny Kearlighedshglge over Jorden og fgrer
denne ind i en ny stor Morals Epoke, i hvis Bane ,Dgden” ikke kan -
veere, ej heller ,Skrig eller Pine”, thi der gaar Fredens Engel uhindret
hen over Verden. Og i dens Fodspor fgres ,Guds Rige” med ind over
de jordiske Kontinenter og Have. Dgden er d¢d og Livet lever. Gleeden
er til Huse i Borg og Hytte. Alt er ,,Guds Billede”. Og dette Skaber-
verk er Kerlighed.

59. KAPITEL

Bibelen foreldet. Spgrgsmaalet, ,Hvad er Sandhed”, bliver til

Vi har nu i det foranstaaende set, hvorledes Dyrerigets Grundlov:
Jnhver er sig selv nermest, har gjort sig geldende helt op i det
jordiske Menneskes Mentalitet, og ligefrem gjort ,,Det dreebende Prin-
cip” til Religion, til Gudsdyrkelse med et , Valhal” med kgnslige Til-
fredsstillelser i Form af , Valkyrier” til Belgnning, til , Himmerige”.

At benaegte, at det jordiske Menneske stammer fra Dyrene, at det har
udviklet sig frem af disse Vaeseners Levevis og Love, og at Jordmenne-
sket netop med en stor Del af sit Vaesen endnu afslgrer disse sine yngre
Stammefrenders Mentalitet, Instinkter, Vaner og Tilbgjeligheder, er
jo at gaa imod Kendsgerningerne, er at gaa imod de levende Fakta,
er at bedrage Verden. Og man er saaledes i dette Tilfelde Tilhznger
af en Opfattelze, der ahsolut ingen Rod har i Virkeligheden og ab-
golut udelukkende kun kan vare en nggen Paastand, medens For-
staaelsen og Erkendelsen af Menneskets dyriske Afstamning hviler
paa en Serie af urokkelige Kendsgerninger, der efterhaanden bliver
desto stgrre, jo mere intens og indgaaende Efterforskningen af Proble-
met finder Sted. En Benegtelse af Menneskets dyriske Afstamning er
saaledes, og vil aldrig nogen Sinde kunde blive andet end Menneske-
paafund, Fantasi, Illusion og Overtro, medens Erkendelsen af nmvnte
Afstamning er Videnskab, hvilket vil sige, Livets egen Tale, Livets
egen Demonstration og derfor den absolut direkte ,Guds Tale”. Men
den direkte ,,Guds Tale” maa vel vere det absolut sande , Guds Ord”
og derfor den eneste retmassige og verdige Religion for et dybtten-
kende eller hgjintellektuelt Veesen.

Og det har da ogsaa vist sig, at alle fortidige Opfattelser, Tros-
bekendelser og Gudsdyrkelsesforhold efterhaanden har maattet vige
- Pladsen for nye Opfattelser, Bekendelser og Forhold af samme Art,
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der var af mindre dreebende Natur end de forudgaaende. Og er denne
Forandring af Mentalitet ikke stadigt geldende? — Er det ikke netop
den, vi oplever, naar vi bliver Vidne til, at mange Mennesker ikke mere
bryder sig om at gaa i Kirke, ikke mere bryder sig om dens saakaldte
»Velsignelse”, ikke gaar til Alters, ikke lader deres Bgrn dghe ellet
konfirmere o.s.v.

Er det ikke ogsaa den samme Degeneration eller Forvitring af de
gamle Former, der gor sig geldende, naar Kirkens Mend indbyrdes har
forskellige Meninger om det, der absolut kun skulde kunne udggre
een Mening, nemlig: Sandheden. Sandheden er jo Sandheden og kan
absolut ikke blive andet end Sandhed. Naar der er forskellige Menin-
ger om den, viser det kun, at disse Meningers Ophav ikke alle er
kommet til den virkelige Sandheds Erkendelse, thi hvis saa var, vilde
de jo absolut kun kunne vare af een og samme Mening og dermed
veere enige. Er det ikke den samme Uoverensstemmelse, der ggr sig
geldende imellem de forskel]ige religigse Sekier? — Paaberaaber de
sig ikke alle hver iswer i serlig Grad netop at sidde inde med den
absolut ufejlbarlige Sandheds Erkendelse, skgnt disse Erkendelser er
hgjst forskelhge og meget afvigende fra hinanden? — Skaber dette
ikke Forvirring, Krig og Intolerance? —

Men naar selve Sandhedens statsmeessige Autoriteter: Presterne,
gamt Medlemmer af de religigse Sekter eller Troshevagelser, og alt,
hvad der ellers kan komme ind under Begrebet , Keruberne”, indbyrdes
strides om, hvad der virkelig er Livets Mening, ses det tydeligt, at
,Adam” og , Eva”, her i deres Flugt fra ,Livsens Trae“, i deres ,Uddri-
velse” af , Paradisets Have”, er kommet til et Sted, en mental Zone,
hvor de i1 den stgrste Forvirring, ja, maaske endda i visse Tilfaelde
helt ubevidst, raaber det store Spgrgsmaal mod ,Himlen”: Hvad er
Sandhed? —-

De befinder sig altsaa paa et Sted, hvor de gamle Traditioner, de
gamle Former for Skik og Brug, den gamle Moral ikke mere er i
Overensstemmelse med deres Mentalitet. Men hvad bevirker dette? —
Er det ikke saaledes her, at ,Syndfaldet” begynder at ses i en hel
anden Belysning? — Er det ikke saaledes, at meget af det, der fgr
blev udraabt som umoralsk, viser sig at vere illusorisk. Of meget af
det, der fgr ligefrem var udggrende moralske Forpligtelser, Paabud
eller Love, nu ved sin Opfyldelse skaber utrgstelig Sjelekvide, Abnor-
mitet og Sindssyge? —

Hvad mener man om en Moral, der udtrykker: ,Enhver, der
gkiller sig fra sin AEgtefelle uden for Hors Sag, han bedriver Hor“? —
Hvorledes passer den ind i et Aigteskab, hvor Manden er permanent
beruset, tyranniserer, sulter og prygler Kone og Bgrn? — Ggr den ikke
her en frelsende Skilsmisse til ,Syndefald”, til en ,,umoralsk” Foran-
staltning? — Og hvis en Mand gifter sig med en saadan fraskilt Kvinde
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og tager sig keerligt af hende og hendes Bgrn, bliver han saa ikke af
samme ,Moral” stemplet som ,umoralsk? — Hedder det ikke netop
i denne: ,Hvo der tager en fraskilt til Zgte, han bedriver Hor? —
At der er Mennesker i Dag, der ikke her sympatiserer med Biblens
Ord og ikke overholder dette i nzrveerende Tilfxelde, afkrafter jo
ikke, at en saadan Moral eksisterer.eller har eksisteret, men ggr der-
imed fdrneevnte Omtale af Moralbegrebernes Forvandling til Kends-
gerning,

Er det ikké ligesaa med Moselovens Dgdsstraffe? — Er disse ikke
netop foreldede for Mennesker i Dag? — Eller hvad mener man om
Moselovens efterfglgende Tilladelse af, og Forskrifter for, Slaveri? —

nNaar du keber en hebraisk Tjener, da skal han tjene seks Aar,
og paa det syvende skal han udgaa fri for intet.

Dersom han kom enlig, da skal han udgaa enlig; dersom han var
en Hustrus Mand, da skal hans Hustru udgaa med ham.

Dersom hans Herre har givet ham en Hustru, og hun har fpdt ham
Sgnner eller Dgtre, da skal Kvinden og hendes Born hgre hendes Herre
til, og han skal selv udgaa enlig’. —

Men hvis Slaven nu elsker sin Hustru og sine Bgrn og meget ngdig
vil skilles fra disse, saa ordner Moseloven det paa fglgende Maade
ved at udtrykke: Da skal hans Herre fgre ham frem for Dommerne
og holde ham op til Dgren eller Dgrstolpen, og hans Herre skal gennem-
stinge hans (Dren med en Syl; saa skal han tjene ham evindelig”, —

Slaven maa altsaa betale sit gteskab og sin Kzrlighed til sine
Born med livevarigt Slaveri. — T=nk hvilken Fordel for Slaveejeren;
i Kraft af denne Lov kan han jo saa at sige undgaa at give de fleste
unge Slaver den Frihed tilbage, som Loven paabyder efter de seks
Aars Fangenskab, idet han jo -blot behgver at lade disse unge Mznd
omgaas de unge Slavinder. Tror man saa ikke her, at Naturen vil
krave sin Ret og ggre dem forelskede og modtagelige for Zgteskab med
de ufri Kvinder, hvorved Slaveejeren saa sjzleligt kan binde dem til
sig og gore dem til sin private Ejendom Resten af deres Levetid? —

Jo, det kan vist ikke neegtes, at den mest udviklede Moral i vore
Dage er noget anderledes, og at vi i det fremskredne moderne Sam-
fund har Love, der fuldstendig er paa Tveers af disse Biblens ®ldgamle
Forekrifter.

Det viser sig altsaa her, at selve Biblen i visse Tilfelde kan vere
forzldet, dens Forskrifter uholdbare i daglig Praksis, forkastet som
barbariske og grusomme af en, den fortidige Mentalitet, i Humanitet
og Fglelse, langt overlegen Erkendelsesevne. Men naar Moralen saa-
ledes forvandler sig, og denne Forvandling netop ikke er i Dyrerigets
Favgr, men gaar imod de dyriske Principper og Love, setter Vesenet
mere og mere ude af Stand til at befordre ,Det drebende Princip”,
gor det mere humant og karligt, bliver dette saa ikke netop Livets
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egen Demonstration af Beviser for, at ,,Adam“s og ,Eva“s Skabelse
endnu foregaar, og at ,Leret” eller Materialet for denne Skabelse
er ,Dyret“? — Har vi ikke netop her set, at hele den jordiske Menne-
skeheds Tilverelse, dens Religioners Forvandling, dens voksende
Humanitet: Socialreformer, Hospitals- og Retsveesen, Afskaffelse af
Dgdsstraf o.s.v. trods Krig og Ufred, er en Vandring bort fra de dyri-
ske Tendensers Love og Principper, og at den samme Menneskehed
i stor Udstrekning er kommen helt bort fra sit oprindelige religigse
Grundlag, er kommen ud i stor Forvirring, er blevet mentalt hjemlgse,
er hverken rigtig Dyr eller rigtig Menneske og skriger denne sin
Nggenhedstilstand imod Himlen, Og over Kontinenter og Have ruger
Sfinksens Gaade. Gennem Pilatus’ Mund raaber Menneskeheden til
Gud: ,Hvad er Sandhed” —

60. KAPITEL

P

Hvis Forsynet har ,mirakulgs” Skabeevne

Hvis ,Adam” og ,Eva” var Resultat af et ,Mirakel” i primitiv For-
stand, frembragt paa et Qjeblik af absolut , Intet”, hvorfor blev de saa
ikke ferdigskabt med det samme? — Hvis der virkelig eksisterede en
Mulighed for at skabe ,Noget” af ,Intet”, saa eksisterede jo ogsaa
Muligheden for ,mirakulgst” at skabe ,det fuldkomne Menneske i
Guds Billede efter hans Lignelse” gjeblikkeligt eller paa staaende Fod
ligesaa hurtigt, som Tanken overhovedet kunde fgdes i Skaberens
Hjerne, idet en saadan Skabelse jo absolut ikke fordrede nogen som
helst forudgaaende Betingelser. — Men naar der ikke fordres forud-
gaaende Betingelser, hvortil saa denne lange Udviklingsproces med
dens Mangfoldighed af Sorger, Lidelser og Lemlw®stelser, Krige og
Mord, Forfglgelser og Raedsler? — Tror man, at Gud eller Forsynet er
et perverst Vaesen, der morer sig med, paa ,mirakulgs” Maade, i Brgk-
dele af Sekunder, at skabe Vasener, som han kan have at pine i
Dage, Maaneder, Aar og Aartier? — Tror man, han kommer i Ekstase
eller faar unaturlige Vellystfglelser ved at vere Vidne til, at Tusinder
af levende Vasener dgr af Sult, Tusinder af Vasener bliver =dt af
andre Vmesener, Tusinder af Vesener bliver myrdet, drabt eller lem-
lestet af Had, Misundelse og Skinsyge, Tusinder af Vesener raadner
op i levende Live i Form af Spedalskhed, Kreft eller gaar under paa
Grund af andre uhyggelige Sygdomme, Tusinder af Mennesker lever i
mentalt og fysisk Slaveri, lever i Overtro og Misforstaaelser, lever i
Uvidenhed om selv de mest elementaxre Ting ved selve Livets Mening,
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‘Tusinder af Mennesker dgr ved Jordskelv, Oversvgmmelser, vulkanske
Udbrud eller ved andre Former for Naturkatastrofer. — Hvorfor ikke
afskaffe alle disse ,,Onder” paa samme ,mirakulgse”” Maade? —

Naar Forsynet kan skabe ,Noget” af ,Intet”, kan det ogsaa ggre
dette skabte , Noget” til , Intet” igen. Men naar det ikke sker, saa maa
det jo have serlig Interesse af at veaere Vidne til Lidelserne. Hvis den
,mirakulgse’- Skabeevne eksisterede hos dette Forsyn, er Lidelserne
jo absolut uden Betydning for Skabelsen og maatte derved vere absolut
ungdvendige for denne Manifestation. Men naar Lidelserne saaledes er
absolut unyttige, er ungdvendige, er absolut verdilgse, og Forsynet
alligevel opretholder dem, kan Aarsagen jo absolut udelukkende veere
denne, at det finder Behag i at skue disse, Hvis et Menneske har saa-
danne Tilbgjeligheder, at det finder Behag i Synet af Lidelser og frem-
kalder disse hensynslgst, hvor som helst det kan komme afsted dermed,
piner og plager Dyr og Mennesker, fordi det finder Vellyst derved,
kalder vi det unaturligt, sindssygt, perverst. Men det er jo lige akkurat
en saadan Tilstand Forsynet netop maa vere i, hvis det har , miraku-
lgs* Skabeevne. — Men et saadant perverst eller unaturligt Forsyn
tror jeg ikke ret mange kan fgle sig tryg ved at hengive sig til 1 sine
stille Stunder eller gaa ind i sit Lgnkammer og bede til. Og ikke desto
mindre er det ganske umuligt at komme uden om, at en saadan pervers
Gud, et saadant unaturligt Forsyn, en saadan Lidelsens og Pdelxeggel-
sens Demon vilde vere de yderste Konsekvenser, vere det eneste
absolut og hgjeste Facit, som kan udredes af Erkendelsen eller Troen
paa det absolutte ,Mirakel”, hvilket her altsaa vil sige det samme som
Guddommens eller Forsynets Evne til at frembringe , Noget” af ,, Intet”.

Hvis man derfor tror paa et saadant ,Mirakel”, tror at Guds Ska-
belse bestaar i at frembringe ,Noget” af ,Intet”, tror at ,,Adam” og
»Eva’, Dyrene, Planterne, Jorden o. s. v. er blevet til ved det absolutte
»Mirakel”, er fremstaaet af absolut ,Intet”, da er det det samme som,
at man hengiver szig til eller tilbeder en sindssyg eller pervers Gud.
Da er den dybeste Autoritet i ens Mentalitet det samme som denne
Lidelsens og @delzeggelsens uhyrlige Demon, selv om man slet ikke
aner det. — Og Gud ske Lov og Tak for det. Thi nevnte Deemon er
heldigvis kun de yderste Konsekvenser af en fejlagtig Forestilling om,
eller Opfattelse af, den gaddommelige Skabeevne. ,Intet” kan nemlig
ikke blive til ,Noget”. Og en Skabelse baseret paa Opfattelsen af,
at ,Noget” kan frembringes af , Intet”, og den heraf fglgende perverse
og unaturlige Guddom kan saaledes aldrig nogen Sinde blive en Kends-
gerning, men maa i al Evighed forblive den wenkte eller teoretiske
Udredning af Konsekvenser, hvis Manifestation kun er mulig, hvis
Verdensaltet var det modsatte af, hvad der i Dag viser sig som Virkelig-
hed. Er det ikke netop en Kendsgerning, at alt i Tilverelsen eksisterer
paa Basis af bestemte Love, er et Resultat af bestemte Betingelser.
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Og vilde Livet og Tilvaerelsen ikke ndggre det absolutte Kaos, hvis
ikke det netop var lovbundet. Og er det ikke netop denne Lovbundet-
hed i Materien, der leger Saaret, gér den Syge rask? — Og er det
ikke den samme Lovbundethed, der bevirker, at vi kan se, hgre, fdle,
tale? — Er det ikke den samme lovmzssige Organisering af Materien,
der ggr det muligt, at vi kan elske og holde af, og igen selv blive
Genstand for Kerlighed? — Krwever ikke hver eneste lille Bagatel i
Livet serlige Betingelser for sin Manifestation? — Og er det ikke
netop mangelfuld Evne til at efterkomme de lovmessige Betingelser,
der skaber Disharmoni, der skaber vore Lidelser eller alle Former
for Kontraster til Gleede og Lykke? Hvis ikke der var Lovmessighed i
Livet, i Naturen i Tilveerelsen, var der ingen Viden, var der intet at
leere. Hvad er Videnskab og Visdom? — Er de ikke udelukkende kun
udggrende Lovmaessighedens absolutte Analyser? — Og hvad er Livet
uden disse Analyser? Vilde det ikke veere Dgden? — Er Bevidstheden
ikke primitiv og bevidstlgs i samme. Grad, som den mangler Viden? —
Og udggr alle disse Ting, som er gelve Virkeligheden, ikke et langt
stgrre ,Mirakel“? En Skabelse, der efterlader Keerlighed, Fuldkom-
menhed og Harmoni, skaber Viden og dermed Bevidsthed, Liv og Til-
veerelse, maa da veere Tilvaerelsens eneste absolutte virkelige ,,Mirakel”,
der ganske udelukker Muligheden af den perverse, sindssyge eller
abnorme Guddom og lader det betingelseslgse , Mirakel” komme til
Syne som kun udggrende et blot og bart Fata Mogana i Uvidenhedens
tomme Prken. Den evige Guddom er Kulminationen af Fuldkommen-
hed og derfor Kerlighedens Sol, ganske uafhengigt af, hvilken Over-
troens eller Illusionernes farvede Glas den gudhengivne saa end ser
ham igennem. "

61. KAPITEL

,,D ret” forvandles. Det begynder at modtage teoretisk
i
' Undervisning

Som vi nu har set, udggr , Uddrivelsen af Paradisets Have” ,Dyret”s
Omskabelse til ,Menneske”. Det forelgbige Resultat af denne Omska-
belse er, som paavist, det jordiske Menneske. Nevnte Menneske udggr
altsaa ikke mere et fuldblods ,Dyr”, men er endnu heller ikke naaet
frem til det Stadium, hvor det vil veere at betragte som et fuldblods
,Menneske”, Det udggr en Mellemting mellem disse to Kulminations-
punkter for dets nuverende mentale Fremtraeden. Det har altsaa passe-
ret det ,dyriske” Kulminationspunkt og befinder sig, ved sin Omska-
belse, paa Vandring lengere og liengere bort fra dette Stadium. Og
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som det fremgaar af de tidligere Kapitler, er det denne Vandring, der
i Biblen er udtrykt som ,Uddrivelsen af Paradisets Have”.

" Grundlaget for denne ,Uddrivelse” var altsaa ,Syndefaldet”. Dette
var det samme som ,Nydelsen af Kundskabets Tree paa godt og ondt”.
Denne , Nydelse” var igen Dyrets vaagnende Nysgerrighed og Interesse
for Ting, som ikke hgrte Opfyldelsen af Dyrerigets egentlige Love til,
en vaagnende Interesse for Ting, som ikke var absolut livshetingende,
Men en saadan vaagnende Interesse og den efterhaanden heraf affgdte
Beske=ftigelse med Ting, som ikke hgrte med til dets Liveforngdenhe-
der, maatte ngdvendigvis skabe tilsvarende tilbagevendende nye Virk-
ninger eller Erfaringer, der afveg fra dets oprindelige tilvante. Der
begyndte at opstaa en helt ny Art Oplevelse og Mentalitet i ,Dyret“s
Fremtrazden. Det begyndte dermed at afvige fra ,Dyret” i Renkultur.
Det begyndte at maatte ofre noget af den samlede Livskraft eller Energi,
som oprindelig kun var beregnet paa Opfyldelsen af de ,dyriske”
Love, til Ting, som strengt taget ikke vedkom ,Dyreriget”. Det kom
derved til at afvige fra de Vasener, der i denne Spiral endnu var i en
hundrede Procents ,dyrisk” Tilstand.

Da de fgrstnzvnte Vaesener jo ikke havde saa megen Energi til
Raadighed for deres ,dyriske” eller normale Tilstand, som de sidst-
nevnte Veesener, blev de, i Forhold til disse hundrede Procents ,,dyri-
ske” Vesener, mere og mere til rene Svaeklinge. Den ,dyriske” Til-
stand degenererede i deres Mentalitet og Legemskultur. Men denne
Degeneration skete jo ikke pludselig, men gennem lange Tider og kun
gennem en umaadelig Rekke af Inkarnationer eller Genfgdsler. Og
det er i denne Rxkke af Inkarnationer, at ,Dyret” viser sig som
identisk med det jordiske Menneske. Neevnte Vesen viser sig jo
netop som udggrende et Veesen, der har en Side ved sin Mentalitet, der
ikke gaar i Retning af at opfylde de ,dyriske” Love, men derimod
ligefrem er en voksende Hindring for denne Opfyldelse. Men naar
dette Vasen saaledes ikke helt kan opfylde de ,dyriske” Love, kan
det heller ikke mere helt opleve den Nydelse eller Salighed, den Livsro
eller Sorglgshed, der er basert paa disse Loves Overholdelse, men maa
leve i en stadig Splittelse mellem det ,dyriske” og det begyndende
ysmenneskelige” i dets Mentalitet. 'Eftervirkningerne af de Felter, hvor
det ikke overholder de ,dyriske” Love, vil stadig veere en Kilde til
Uro og Angst. Men denne permanente Uro og Angst er altsaa de fdrste
Virkninger af ,Syndefaldet”, de fgrste Virkninger af' ,Dyrets Til-
fredsstillelse af Interesser og Begeer, der ikke vedkommer ,Dyreriget”,
de fgrste Virkninger af Forsgmmelser af Overholdelsen af det ,dyriske”
Bud: ,Men af Kundskabens Tra paa godt og ondt, af det skal du ikke
sede; thi paa hvilken Dag, du mder af det, skal du dg¢ Dgden.” —

Den forsteerkede Uro og Angst, som begyndte at underminere det
degenererede ,Dyr"s Sorglgshed, den ,syndende” ,,Adam“s og ,Eva“s
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Lykketilstand, var altsaa det samme som det, der i Biblen udtrykkes
som ,Adam“s og ,Eva“s Fglelse af at vare ,nggne”. Det var den
begyndende Aabenbarelse af ,Dgden”, den ,dyriske” Mentalitets Dgd.
Men denne ,Ndgenhedsfglelse” eller denne stadige Angst og Uro, denne
lidende og sorglgse Tilveerelse bragte Bevaegelse i ,Dyret“s Mentalitet,
gav det Erfaringer og udviklede dermed mere og mere dets primitive
Sjzleliv. Og Evnen til bevidst Tenkning begyndte at overgaa fra en
latent til en mere effektiv Form. Medens nevnte Veasen i de ,,dyriske”
Foreteelser, hvilke vil sige de, der hgrte med ind under dets Livs-
betingelse, i overvejende Grad handlede instinktmessigt, hvilket igen
vil gige ved en medfgdt Vanebevidsthed og derfor uden seerlig Reflek-
tionsevne, saa begyndte det derimod, i Overtredelsesfelterne eller i
den nye Side ved dets Bevidsthed, kun at handle efter Reflektioner,
hvilket vil sige, efter forndgaaende bevidst Tenkning. Det begyndte
saaledes at tenke for og imod, det begyndte at resonnere om dets
Forehavende var klogt eller uklogt, med andre Ord, det ved Bevidst-
hedslivet, vi kalder ,Intelligens”, begyndte her i serlig Grad at vaekkes
til Live.

Men samtidig med en saadan vaagnende Evne til at rwesonnere,
begyndte ogsaa Evnen til at modtage Vejledning fra andre Vaesener
€ller Evnen til at forstaa andres Oplevelser og Erfaringer. Og , Dyret”
begyndte indtil en vis Grad bevidst at kunne fgres af andre Vagener.
‘Og i Kraft af dets nye Erfaringer af Sorg og Lidelse, dets Oplevelse
af at vere i Disharmoni med Lykken, blev det netop permanent
opfyldt af Begeret efter at have Vejledere eller Fgrere, der kunde
- stille det midlertidige Beger efter Viden og den primitive Evne til at
forstaa tilfreds, saa det derigennem, midt i dets sjelelige Kvaler og
Lidelser, fik en Slags Beroligelse, fik en Slags Forestilling om Aar-
sagerne til dets Tilstand, fik Tro paa, at Livet ikke var Kaos eller
Tilfeldighed, men udtrykte en virkelig fuldkommen Logik eller
Mening, udtrykte planmassige Love, hvis Opfyldelse atter kunde bringe
-det ud af Kvalerne, ud af Lidelserne. Og de vaagnende ,Dyr* eller de
jordiske Mennesker fik saadanne Fgrere. Disse har vi allerede omtalt
som ,Keruberne”, der igen udggr eller omfatter de Vaesener, vi kender
som ,Profeterne”, , Ypperstepraesterne” og , Prasterne’. Og disse Vaese-
ner har saaledes haft til Opgave, Side om Side med Individernes
Exfaringer, Lidelser og voksende Rasonneringsevne, at yde dem den
mentale Stgtte og Vejledning, som de ikke ved egen Hjelp var i
‘Stand til at kunne udforske eller finde, men som alligevel udelukkende
var det eneste, der kunde give dem en, til deres midlertidige Evne iil
at forstaa, tilpasset Forklaring paa deres Liv og dermed en Slags Vis-
hed om, at Fejlen ved deres Liv var deres egen i Forbindelse med
,mgrke Magter”, og at de ved en s=rlig Liveopfattelse og Veremaade
kunde komme tilbage til ,lyse Krefter” og Lykken. Derved blev der
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stadig holdt en Udvej aaben, ad hvilken de formentlig kunde komme
tilbage til Lykken, og i hvilken Udvej de saaledes saa en Befrielse
og dermed midlertidig fandt fuld Beroligelse og aandelig Ligeveegt.
Da ,Keruberne”, ,Profeterne eller ,Prasterne” saaledes reprmsente-
rede denne Udvej, maatte de ganske selvfglgelig blive Genstand for
Individernes hgjeste Agtelse og Respekt. Igennem dem alene fik de
Udsyn til det formentlige hgjeste eksisterende, til , Gud” eller ,,Gu-
derne”, De var Mellemledet mellem dem og det hgjeste Forsyn. De
var ,hellige’” Meand.

62. KAPITEL

.Forlorne Foreeldre” og ,den forlorne S¢n”

Og hvorledes blev zaa disse ,hellige” Mends Fgrelse? — Den blev
lige akkurat en til disse Naturmenneskers primitive Opfatielsesevne
~ saadan tilpasset Fortolkning af Livets Mening, at den kunde tilfreds-
stille det, disse Veesener forelgbig var i Stand til at fgle af Begewer efter
Viden om Livets Logik eller Hensigtsmeassighed. At denne Fortolkning
ustandseligt maatte zndres er jo en given Sag, idet ,Syndefaldet“s
Virkninger eller Erfaringer jo efterhaanden taarnede sig op, og en
saadan Berigelse af Erfaringer ikke kunde finde Sted uden netop i til-
svarende Grad at berige Individet med Kvalifikationer til at forstaa
eller modtage en tilsvarende dybere teoretisk Vejledning eller Under-
visning i Livets Analyser. :

Menneskeheden er saaledes i sin Helhed under en aandelig Vakst.
Denne Vakst gaar igen som en Repetition hos det enkelte Individ i
Form af dets aandelige Forvandling fra dets Fgdsel til dets Moden-
heds Indtreden. Og det lille Barns Spgrgsmaal kan ikke besvares paa
samme Maade som det voksne Menneskes om den samme Ting, ligesom
det ogesaa er en Kendsgerning, at det lille Barns Spgrgsmaal i Reglen
gelder Sider ved Livet, som den voksne forlengst har faaet Rede paa.
Der foregaar saaledes en Forvandling i Mentalitetens Spgrgenatur fra
Individets Barnetilstand, til det naar Skelsaar og Alder. Og det er Til-
pasningen af Besvarelserne eller Tilfredsstillelsen af denne voksende
Spgrgenatur, vi kender som ,,Opdragelse”.

Og ligesom ethvert Barn maa veere underkastet Opdragelse for at
faa sin medfddte Natur under Kultur, saaledes maa ogsaa ethvert vok-
sent Menneske veere underkastet en ,,Opdragelse” for at faa den ved
dets Bgrneopdragelse opnaaede Kulturstandard endnu mere hgjnet
eller udviklet, I det fgrste Tilfzelde befordres Opdragelsen normalt af
Forzldrene, medens den i sidste Tilfalde overgaar til at befordres af

11
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Livet selv, hvilket altsaa vil sige, dels ved praktiske Oplevelser eller
Erfaringer, og dels ved teoretisk Undervisning. Individets Oplevelser,
alle uden Undtagelse, baade de behagelige og ubehagelige, baade de
. saakaldt ,,onde” og de saakaldt ,gode”, udggr saaledes en Slags Ho-
vedopdragelse for Individet. Og ligesom det lille Barns Oplevelser i
stor Stil er Mystik for det, indtil det har indhentet sine Foreeldres
eller Opdrageres Oplysninger eller Synspunkter i de paageldende Fel-
ter, saaledes er ogsaa det voksne Menneskes Oplevelser og Hendelser
indtil en vis Grad Mystik for det, indtil det har forhgrt sig hos sine
»Opdragere”, hvilket vil sige hos dem af de tidligere omtalte ,hellige”
Me=end, som de maatte have Tiltro til.

Vi ser saaledes her, at det vokene Menneskes Liv i Virkeligheden
kun er en, i en hgjere Form fremtredende, Gentagelse af dets Barne-
tilstand. Ligesom Barnet er afhzngigt af sine Opdragere eller For-
axldre, saaledes er den vokene ogeaa afhengig af Vesener og Forhold,
han eller hun formoder reprasenterer en, i Forhold til dets egen Til-
. stand, stgrre Modenhed eller intellektuel Fremtrzden. Og denne Af-
hengighed har da ogsaa affgdt, at det igennem de samme Veasener og
Forhold instinktmassigt fgler en — ,himmelsk Fader”.

Og ligesom det lille nyfgdte Barn ikke straks begriber sine For-
«ldre, men fgrst senere, naar det efterhaanden er blevet vanmet til
at se dem hver Dag, saaledes begriber det jordiske Menneske heller
ikke klart sin ,himmelske Fader”, fgr det igennem mange Liv har
veennet sig til hans Manifestationer og er kommet til Bunds i dem, gen-
nem disse aabenbarede, Logik og Kerlighed.

Medens Barnets Forhold til Foreldrene i dets Mindreaarighed ho-
vedsageligt er fglelsesbetonet, bliver det samme Forhold beriget med
et Plus i Form af Intelligensbetoning, efterhaanden som det vokser til.
Det vil altsaa sige, at medens det lille Barn betingelseslgst eller med
hundrede Procent Sympati er knyttet til Foraldrene, ganske uafhaen-
gigt af hvilken moralsk Standard disse Forzldre saa end tilhgrer, lige-
gyldigt, om de er Tyve, Rgvere eller Bedragere, saa er dette ikke
ganske Tilfaeldet, naar Barnet er blevet mere modent eller voksent.
I samme Grad, som det med Alderen faar udviklet sin Intelligens eller
Forstand, naar det frem til selv at faa en mere eller mindre formentlig,
ufejlbarlig, intellektuel Dgmmekraft, faar sin egen mere eller mindre
urokkelige Mening om Livet. Hvis der mellem denne Mening og For-
aldrenes eller Opdragernes Mening om Moral, om Liv og Tilverelse,
ingen Divergenser er, lider Barnets Sympati for Forzldrene eller deres
Stedfortraedere ingen Skade. Tvartimod, den bliver ofte endnu mere
inderlig. Men hvis nzvnte Mening eller Barnets virkelige eller for-
mentlige Intellektualitet skaber Divergenser mellem Barnets og For-
sldrenes Vieremaade, ja, da oplgses Familiekerligheden mere og mere.
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Disharmoni, Splid og Spektakler faar undertiden i veaerste Tilfzelde
Indpas, ja, Forholdet kan endog kulminere i Mord og Drab. Livet viser
Eksempler paa baade Fader- og Modermordere, saavel som paa Sgnne-
og Détremordere.

Aarsagen til denne Disharmoni mellem Barnet og Forzldrene kan
altsaa bero paa, at Forzldrenes Mentalitet, deres Livssyn, deres Opfat-
telse af Moral, er af en mere primitiv medfgdt Natur end Barnets.
Efterhaanden som Barnet vokser til, vil det derfor blive mere og mere
stridende imod dets Natur at indordne sig under Forzldrenes Moral
og Forskrifter, idet disse jo kun reprzsenterer et Udviklingsstadium,
Barnet allerede i tidligere Liv har udlevet. Dette Stadium vil derfor
nu, overfor dets medfgdie Indstilling vaere sterkt forzldet og umoralsk
og er som Fglge heraf uforeneligt med dets nuverende hgjere udvik-
lede Indstilling til, hvad der er Ret og Skel i Livet.

At Forzldrene ikke kan, og ikke vil, forstaa dette, er undskyldeligt,
saaleenge de endnu ikke kender til Reinkarnation og tidligere Liv, ikke
kender, at ,,Guds Skabelse af Mennesket” er det samme som Udvikling,
er det samme som ,Dyret“s gradvise Forvandling til , Menneske”, og
derfor saa meget desto mere blindt klamrer sig til det fjerde af Biblens
ti Bud og paaberaaber sig overfor Barnet: ,Du skal ®re din Fader
og din Moder”. —

Men hvorledes skal et Barn, der nzrer Afsky for at lyve, der nzerer
Afeky for at stjzle, der nerer Afsky for at hade og bagtale o. s. v.
,ere’’s agte og beundre et Par Foraldre, hvis Moral endnu ikke er
nogen Hindring for Udlgsningen af disse Manifestationer? —

Det er givet, at der ngdvendigvis, i et saadant Tilfxlde, maa op-
staa Kollision mellem Forzldre og Barn, ligesom det ogsaa er en
Kendsgerning, at denne undertiden helt kan fgre til Adskillelse mellem
Parterne. Og vi faar da her Analysen af et Forhold, som retmassigt
vil vaere at kendetegne under Udtrykket: ,De forlorne Forzldre”.

Men det modsatte af ovennsevnte Forhold kan ogsaa vere Tilfel-
det. Det hender ogsaa, at Forxldre kan faa et Barn, hvis medfgdte
Natur og Anleg, efterhaanden som det vokser til, afslgrer sig at vacre
af en langt lavere og mere primitiv Art end Forzldrenes, saaledes
at det her viser sig, at det er Barnet, der har Tilbgjelighed til de
primtive Manifestationer som at lyve, stjele, hade o. s. v., medens For-
eldrene forlengst har tilbagelagt disse Stadier som udlevede. Det er
givet, at Opdragelsen her, for disse Forzldre, bliver meget sver og
vanskelig, og at denne i heldigste Tilfaelde kun resulterer i en Slags
»Dressur”, som i Virkeligheden kun kan holde sig, saalienge Barnet
helt er under Forzldrenes Kontrol og Tvang, men taber sin Virkning,
ligesaa snart Barnet kommer udenfor denne, bliver voksen, bliver sin

egen Herre. Det vil da ngdvendigvis fglge de medigdie Instinkter og

1E*
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Tilbgjeligheder, det endnu ikke har udlevet, endnu ikke er blevet meat
af, og som derfor helt betyder Livet og dermed den formentlige Lykke
for samme Vewsen. ,Ingen kan legge en Alen til sin Vakst”, og man
maa saaledes ikke tro, at ,Opdragelse” kan ggre det af med undlevede
Instinkter og derved lgfte et Menneske fra et Udviklingstrin til et andet.
En Gggeunge i Reden bliver nu engang en Gggeunge, ligegyldigt hvor
meget den saa end omgaas sine smaa Plejeforzldre, ligegyldigt hvor
kerligt disse saa end tager sig af dens Forplejning og Opvakst. Kun
Livet selv, hvilket vil sige, Individets egen Selvoplevelse og den heraf
udlgste Udlevelse eller Erfaringsmzttelse kan friggre Individets Pas-
sage fra et lavere til et hgjere Trin paa Udviklingens eller den virke-
lige Morals Stige. , Opdragelse” derimod kan kun udlgse sig som en,
“gennem Opdragerne nasten politimeessig Haevdelse af de paa Trinet
allerede udvundne eller indhentede Erfaringer, som det eneste salig-
ggrende, saaledes at dette tilsammen kommer til at danne en, for
samme Trin passende, kultiveret Erkendelse af dets sande Natur, i den
der opdrages. Men da hvert Trin ngdvendigvis maa have sine sarlige
Exfaringer og dermed ogsaa sin serlige Erkendelse, og denne er ,Op-
dragelsen”s Basis, maa hvert Trin saaledes have sin szrlige specielle
,Opdragelse”. Og hvert Trins , Opdragelse” bliver altsaa en Kultivering
af Individernes Mentalitet i Trinets sande Aand eller Natur. Det bliver
derfor givet, at hvert Individ kun kan kultiveres eller ,opdrages” i
det Trins Moral og Opfattelse, som det af Naturen tilhgrer. Hvis et
Individ skal paatvinges en ,Opdragelse”, der tilhgrer et hgjere Trin
end det, det i Virkeligheden tilhgrer, vil det altsaa sige det samme
som, at man vil kultivere Naturer og Anlxg i dets Mentalitet, som
absolut kun findes i de Vaseners Mentalitet, der tilhgrer det Trin,
hvorfra den paagzldende ,,Opdragelse stammer. Man vil altsaa ,o0p-
drage” eller kultivere noget i det nevnte Vasens Mentalitet, som slet
ikke findes.

Men hvorledes skal man kunne kultivere noget, der slet ikke eksi-
sterer? —

Ikke desto mindre ser vi alligevel somn Kendsgerning, at mange Vee-
sener fra primitive Trin underkastes hgjere Trins , Opdragelse”. Disse
Vxzsener kommer altsaa ikke derved til at tilhgre disse hgjere Trin.
Men hvis Opdragerne er meget ihwerdige, bruger Magt og Vold, kan de
tvinge de nzvnte Individer til at manifestere en Slags ydre Gestus,
der faar det til at se ud, som om de netop hesad det hgjere Trins
Udvikling, der er den paagaldende ,Opdragelse’s virkelige Hjemsted.
Men denne ydre Gestus har intet Liv, har ingen Rod i de paageldende
Individers virkelige Forstaaelse og Sympati, der jo ngdvendigvis maa
beherskes helt af det, der er deres virkelige medfgdte Natur,

En saadan ydre Gestus svarer i det store og hele til den Foreteelse,
vi ser, naar en Hund er ,dresseret” til at give Pote og ,hilse Goddag”.
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— Hundens ,Hilsen” mangler ganske det indre Liv, der er Basis for
en saadan Hilsen, Hundens , Hilsen” hliver, for den selv, kun en ved
Tvang {remkaldt, ydre Foreteelse, hvis Mening den absolut ikke har
den fjerneste Anelse om, og hvilken ydre Foreteelse den derfor kun
manifesterer, fordi den muligt ellers faar Klg, eller ogsaa i bedste Til-
fzlde, derved opnaar en lille Liekkerbidsken, et Stykke Sukker e. 1.
Men hvad har en saadan ,Hilsen” med den virkelige, menneskelige Hil-
sen at ggre. Den er og bliver kun , Dressur”, hvilket vil sige et Tvangs-
eksperiment. Og paa samme Maade bliver Resultatet af et hgjere Ud-
viklingstrins ,Opdragelse” kun til et ydre Skin, et forlorent Udtryk
for neevnte ,,Opdragelse”s Trin, naar den paatvinges Vasener fra lavere
Udviklingstrin. En saadan forkert ,,Opdragelse’ faar altsaa digse V-
sener til at omgive sig med et ydre, materielt Skin af en hgjere sj=lelig
Kultur, som de slet ikke besidder, og er saaledes kun ,dresserede”
Vesener.

~ Ind under dette kunstige, sjellgse ydre Skin af hgjere Kultur,
hgrer i mange Tilfelde ogsaa det, vi kender under Begrebet ,Dan-
nelse’. Her er det ogsaa i mange Tilfalde sjxleligt primitive Vesener,
der ved et hgjere Trins Skoleundervisning og , Opdragelse” er blevet
i Stand til at camouflere eller maskere deres Primitivitet med samme
,Opdragelse’s ydre hjernemassige Foreteelser eller Detailler og kom-
mer derved til at se ud, som om de virkelig var ®gte Reprasentanter
for det hgjere Trin, nzevnte ,,Opdragelse” tilhgrer.

Men et saadant ydre Skin, en saadan forloren Tilstand, er ikke det
samme som en gte Tilstand. Og fgr eller senere vil Naturen gaa over
Optugtelzen, og Individets retmeessige, sjelelige Standard afslgres. Li-
vets Lektier skal praktisk opleves. Man slipper ikke med at kunne
give et hgjere Trins Manifestation som blot og bar hjernemessig til-
leext ,,Dressur’, man maa ogsaa med.Hjerte og Folelse kunne udtrykke
den som en medfgdt hundrede Procent Egennatur og Selvoplevelse.
Der maa derfor ngdvendigvis opstaa Kollisioner, naar en ,,Opdragelse”
fra et Trin skal paatvinges Vasener, som slet ikke hgrer hjemme paa
det paageldende Trin. Og derfor maa en Sgn, mentalt, tilsidst komme
til at kollidere med Forzldre, der i blind Kerlighed og Uvidenhed
vil paatvinge ham en Moral og Livsopfatielse, hans sjelelige Natur
endnu slet ikke erfaringsmeessigt har naaet, og som derfor for ham
i veerste Tilfzlde bliver en paatvangen ,Dressur”, som hans Selvophol-
delsesdrift ngdvendigvis sgger at keempe sig fri af. Og vi har her Ana-
lysen af Begrebet ,Den forlorne Sgn“.

Sgnnen maa her vandre ud i Livet, ud i de praktiske Erfaringers
Zoner, og der ved Selveyn opleve og tilegne sig den hgjere Moral, det
hgjere Livesyn, som hans hgjt udviklede Forzldre, gennem ,Opdra-
gelse* eller ,teoretisk’ Kultivering” ikke kunde give ham.
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63. KaAPITEL

Forholdet mellem de levende Veesener og Forsynet er analogt
med Forholdet mellem Foreldre og Bérn

Hvis vi nu ser paa det jordiske Menneskes Forhold til sin ,him-
melske Fader”, (der jo i Virkeligheden udggr Individets kosmiske
o Forzldre”, idet nzvnte ,Fader”, som tidligere omtalt, representerer
baade det feminine og det maskuline Princip), saa ser vi her, at nevnte
Forhold er fuldsteendig analogt med det jordiske Forhold mellem For-
xldre og Bgrn.

Saaleenge det jordiske Menneske endnu fremtreder som et ,,Natur-
mennegke”, da svarer dets Forhold, til dets ,himmelske Fader”, til
Forholdet mellem det spaede mindreaarige Barn og dets Forxldre, Lige-
som dette sidstnevnte Forhold udelukkende er félelsesbetonet, saaledes
er ogsaa ,Naturmenneskets Forhold til sin ,himmelske Fader” fglel-
sesbetonet.

Ligesom det spade nyfgdte Barn ikke begriber sine Foreeldre, ikke
ved, hvad det er, der foregaar omkring det, saaledes begriber det pri-
mitive ,Naturmenneske” heller ikke sin ,himmelske Fader”, og ved
i Virkeligheden, kosmisk set, slet ikke, hvad det er, der sker med det
selv, eller hvad det er, der sker i Verden.

Ligesom det lille Barn ved den daglige Behandling, Forsorg og
Pleje af sine Forzldre begynder at venne sig til dem, veenne sig
til, hvad der er deres Villie, hvad det maa og ikke maa, begynder at
kunne forstaa dem, saaledes venner det vilde ,Naturmenneske” sig
ogsaa, ved det daglige Livse Oplevelser, ved sit Samfunds herskende
Moral og Forskrifter, dets Skik og Brug, dets Praster og Profeter,
mere og mere til at forestille sig en herskende Almagt, et almeegtigt
, Veesen” eller , Vesener”, en stor ,,Aand”, eller ,,Aander”, en ,,Gud”
eller ,Guder” bag alle Ting, hvilke , Vasener” det derfor mere og
mere sgger at tekkes, sgger at veere i Kontakt med, for af disse eller
dette Forsyn at blive beskyttet imod , mgrke Magter” og derved faa
sin , Lykke” stabiliseret.

Men ligesom de jordiske Foreldre overfor deres Barn kan komme
til, som vi fgr har paapeget, at fremtreede som ,forlorne Forzldre”,
saaledes kan den ,himmelske Fader” ogsaa komme til overfor Individet
at fremtreede som ,forloren”. Det hender jo undertiden, at Vaesener
efterhaanden er blevet beriget med saa mange Erfaringer og Oplevel-
ser, at de ikke mere staar paa lige Fod med den Almenhed, i hvilken
de er fgdt, men er foran denne i Udvikling. De fgdes da med Anlzg
og Naturer, der er af en saadan Beskaffenhed, at den samme Almen-
heds Moral og Livsopfattelse, mange af dens Love og Forskrifter, for
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dem, virker umoralske, forzldede og naive. ,Fedrenes Tro” viser sig
som ,Overtro”. Alt det, de fgr tilbad og troede paa som Livets sande
Virkelighed, alt det, de fgr troede var ,,Gud”, er nu blevet til Uvirke-
lighed. Saadanne Vasener erkender ikke mere deres , himmelske Fa-
der”, tror ikke mere paa nogen ,Gud”.

Ligesom Formldre, hvis Moral ikke er nogen Hindring for at lyve,
stjeele, hade og pine, maa blive ,forlorne” for deres Barn, hvis det har
medfgdte Anleg og Naturer, der tilsammen i Barnet danner stor Af-
sky og Uvillie mod slige primitive Manifestationer, og derved skaber
Adskillelse mellem Barn og Foreldre, saaledes maa ogsaa den ,him-
melske Fader”, hvilket i dette Tilfalde altsaa vil sige Almenhedens
Livsopfattelse, den gwengse Tro og Forestilling om Gud, den gengse
Moral og Veremaade, blive ,forloren” for det Individ, hvis Hjerne
og Hjerte ikke mere kan hylde, beundre og praktisere denne Almen-
hedens, denne den store Hobs underlegne Tro og Veremaade, dens
primitive Moral og Forskrifter. Og dette Individe medfgdte hgjere
Natur og Liveindstilling tvinger saaledes her til Adskillelse mellem den
ohimmelske Fader” og ,Sgnnen”. Og denne bliver for en Tid ,fader-
Igs”, hvilket vil sige, bliver ,vantroende”, bliver ,Gudsforn=gter”,
bliver ,,gudlgs”, bliver , Friteenker”, bliver mentalt eller-aandelig hjem-
1gs.

Men en saadan Tilstand kan ikke i Lengden give Lykke. Den fgrer
tilsidet ind i Haablgshedens mgrke og endelgse Labyrinter. Og det
er i denne Situation, vi genfinder det jordiske Menneske, naar det
raaber til Himlen det store Spgrgemaal: ,Hvad er Sandhed?” -- Og
‘vi kommer her til at se en Bekreftelse paa Jesu Ord. ,Salige er de
fattige i Aanden; thi Himmeriges Rige er deres”. Dette vil altsaa sige:
nLykkelige er de enfoldige, eller de Vasener, der endnu ikke er mere
intellektuelt udviklede, end at de kan tro paa de gengse overleverede
fattige og naive Begreber om Gud, og for hvilke Viwsener disse, paa
virkelig intellektuelle Oplysninger umaadelig fattige Postulater, endnu
ikke er blevet ,Stene i Stedet for Brgd”, thi disse Vaesener kan endnu
glede og styrke sig ved Tanken om Gud og et eksisterende ,Himme-
riges Rige”. |

Men den Enfoldiges intellektuelle Broder er forelgbig borte fra
Gud, fgler ikke nogen ,himmelsk Fader”, har ingen Forventning om
nogen hgjere Form for Rige eller Tilveerelse. Han er midlertidig blin-
det af sin egen Intellektualitet, det Riges Straaleglorie, han selv for-
negter.
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64. KAPITEL

Samfundets ,Underverden” som Skuepladsen for ,Adam”s og
JEva'’s ferste Mode med en Moral, der er en Hundrede
Procents Kontrast til Dyrerigets

Da Verden er fuld af Forzldre og Bgrn, og Forholdet mellem disse
to Gruppers Vasener udtrykker sig, dels som de ,forlorne Forzldre”,
og dels som de ,forlorne Sgnner”, er det saaledes kun indenfor en
Brgkdel af samtlige Vasener, at Sympatien mellem Forzldre og Bgrn
er i absolut Ligeveegt, er hundrede Procent harmonisk. Denne Brgkdel
af samtlige Vaesener udggres altzsaa af de Forzldre og Bgrn, der staar
paa samme Udviklingstrin, hvilket igen vil sige de Forzldre og Bgrn,
hvis naturlige Anleg dikierer dem den samme Tro og Livsopfattelse,
den samme Moral og Veremaade, Her er Forholdet mellem Parterne
godt, her reprmsenterer Sgnuekeerligheden og Foreldrekerligheden
gensidig Inspiration, Velbehag og Glade. Og lige akkurat det samme
gor sig geeldende i det kosmiske , Forzldreskab”, hvilket vil sige, i For-
holdet mellem Jordens Mennesker og Guddommen. Her er det ogsaa
kun en Brgkdel af disse samtlige Veasener, der, som vi senere skal
bergre, er paa ,samme Trin” som denne deres ,himmelske Fader”.

Som vi fgr har antydet, er der en Gruppe af Vasener, indenfor
hvilken Bgrnene staar paa et lavere Udviklingstrin end deres Foraldre,
og hvor denne Disharmoni her skaber Adskillelse, skaber ,forlorme
Sgnner”, ’

Idet disse Bgrn saaledes staar paa et lavere Trin end Forzldrene,
vil de i Mentalitet rumme mere Egoisme, Hensynslgshed, Brutalitet
og Uzrlighed end Forexldrene. Da disse Tankeklimaer er deres Ud-
viklingstrins hgjeste Frugter, deres Livs normale naturlige Anleg, kan
de ikke leve i Kontakt med Forzldrene, hos hvem nzvnte Tanke-
klimaer jo er langt mindre fremtraedende, og hvis naturlige Anleg eller
hgjeste mentale ,Frugter” derfor er af langt hgjere eller xdlere Til-
stand. Saadanne Bgrn maa naturngdvendigt sztte sig op imod For-
zldrene, hvis Opdragelse eller Kultiveringsforsgg paa dem virker som
Plageri, virker som Tvang, og hvis Resultater i heldigste Tilfelde, som
fgr naevnt, kan bliver , Dressur”, bliver en ydre kunstig Reprasentation
af et Udviklingstrin, de slet ikke tilhgrer. Denne Ops®tsighed mod
Foreldrene udlpser sig i heldigste Tilfxlde i en Adskillelse mellem
Parterne. Bgrnene vender Forzldrene Ryggen, drager bort til den
lavere mentale Zone, hvor de retmassigt hgrer hjemme.

Denne , Bortdragning” er altsaa baseret paa en lavere Naturs Flugt
fra, eller Omgaaelse af, en hgjere. Da'ingen saadanne ,forlorne Sgn-
ner” er i Stand til at erkende deres underlegne, mindre udviklede eller
primtive Tilstand, lever de i et indbildt Martyrium og ser kun deres
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mere udviklede Forzldre gennem en heraf farvet Vredens og Hadets
Atmosfere. Og da Hensynslgsheden og Egoismen ogsaa er bxrende
Faktorer i deres Bevidsthed, kender de kun til at ,veere sig selv neer-
mest”’. Og det er i denne illusoriske Sandhedsopfattelse, de forlader
den hjemlige Arne og blindt setter Kursen mod en Opdragelsesfak-
tor, der anderledes forstaar at omskabe Mentaliteten, anderledes for-
staar at vende det ,Onde” til det ,/Gode”, og overfor disse Veesener
er anderledes ufejlbarlig end den faderlige og moderlige Pmhed eller
de gengse autoriserede Opdragelsesmetoder. Disse Vasener vandrer
saaledes bort fra den, for dem for hgjtliggende, faderlige og moderlige
Raadgivning og Opfattelse af, hvad der er Ret og Skel, og keemper for
Friggrelse og Udlgsning af deres egne medfgdte og et lavere Plan til-
hgrende Instinkter.

Men et lavere Plans Instinkter eller Tilbgjeligheder er altid ud-
Igsende en stgrre Brutalitet og Hensynslgshed overfor Omgivelserne
end et hgjere Plans. Og da Brutalitet og Had absolut kun kan avle
Brutalitet og Had, paa samme Maade som Byg kun kan avle Byg, og
Rug kun kan avle Rug, kommer de ,forlorne Sgnner” uwundgaaeligt
til at leve paa Avlen eller Hgsien af den Veremaade, de selv har saaet.
Men Hgsten af en brutal og pinefuld Varemaade overfor ens Om-
givelser tvinger uwundgaaeligt tilsidst sit Ophav i Kna. Under Til-
bagevirkningen af al den Lidelse, de selv har bibragt andre levende
Veesener, faar de jo unomstgdelige Beviser for deres egen Varemaades
Forkrankelighed, dens Disharmoni med Love, der skaber virkelig fuld-
kommen Lykke. De begynder ved Selvsyn af faa Indblik i den Veere-
- maades stgrre Idealisme, som de overfor deres Forxldre ikke magtede
at acceptere eller kunde tro var rigtig. Og med dette voksende Indblik
begynder Tilbagetoget. De ,forlorne Sgnner” ,gaar 1 sig selv’, erken-’
der at de ,,2eder sammen med Svinene”, hvilket vil sige, at de erkender,
at deres Veremaade er mere primitiv, er mere lig Dyrenes end For-
zldrenes. Dette skaber igen en saadan Laengsel efter Hjemmet, efter
Foraldrene, at blot dette, at vaere en af , Faderens Daglejere”, er langt
mere attraavierdigt, end den Veeremaade, de oprindelig selv valgte sig.
Og gennem denne Lengsel bliver den bibelske Beretning om den ,for-
lorne Sgn’s festlige Hjemkomst og Forening med Faderen til Virke-
lighed. _

I det kosmieke ,Foreldreskab finder principmessigt akkurat den
samme Begivenhed Sted. Her er ,Forzldrene”, som fgr antydet, den
yhimmelske Fader”, hvis synlige Reprzesentation i dette Tilfelde er
den geengse autoriserede religigse Livs- og Moralopfattelse, medens
de ,forlorne Sguner” er de Vmesener, hvis medfgdte Instinkter og Til-
bgjeligheder kun ved Tvang kan indordnes under den nzvnte Livs- og
Moralopfattelse og det herpaa baserede Lov- og Retsvaesen.

Ligesom de ,forlorne Sgnner” er i Disharmoni med Forzldrene
paa Grund af disse sidstes hgjere udviklede Tilstand, saaledes er Sam-
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fundets ,forlorne Sgnner” ogsaa i Disharmoni med Almenheden eller
det Samfund, i hvilket de er fgdt, paa Grund af dettes hgjere Livs-
syn og Moralopfattelse. Og Samfundet, der jo er disse Vaseners kosmi-
ske , Foreldre”, har sit store Besvaer med at ,opdrage” disse sine ,for-
lorne Sgnner”, Men her hedder disse Veesener ikke ,forlorne Sgnner”,
men udggr derimod tilsammen en Verden indenfor det normale Sam-
fund, vi kalder ,Forbryderverdenen” eller ,,Underverdenen”. Om vir-
kelig , Opdragelse” af disse Vasener er der i Grunden slet ikke Tale,
dertil er de altfor langt bag efter Almenheden i Udvikling. Derimod
maa Samfundet beskytte sig mod disse Vasener ved en Masse Foran-
staltninger, saasom: Retsvaesen, Faengsler, Straffe og Henrettelser, Tor-
tur og Tvangsarbejde og kommer derved til at udgve — ikke Opdra-
gelse, — men Dressur,

Ethvert Samfund har saaledes en ,Underverden”, og til denne
hgrer altsaa alle de Individer, der paa Grund af primitiv Natur over-
treeder Samfundets Love, de saakaldte ,Forbrydere”. Men til nm=vnte
r»Underverden” hgrer i Virkeligheden oggaa alle de Samfundsborgere,
der udelukkende kun overholder Samfundets Love paa Grund af Frygt
for Fangsel, Straf og Skandale. De adskiller sig fra ,Forbryderne”
derved, at de har veeret i Stand til at indordne sig under ,Dressuren”,
men bryder alle Vegne igennem denne, der hvor de paa Grund af ju-
ridiske Huller eller Ufuldkommenheder i det bestaaende Lovsystem
kan ggre det farefrit. Her er disse Vaesener ligesaa ,forbryderiske” i
deres Vaeremaade, som deres mentale Stammefrender fra den officielle
n»Underverden®.

Mellem denne ,Underverden” og Samfundets Politi- og Retsvaesen
er der en permanent Krig. Neevnte Politi- og Retsvaesen er jo i Virke-
ligheden kun en velorganiseret og veludrustet staaende Krigsher, Sam.
fundet maa opretholde til sin egen Beskyttelse mod nzvnte ,Under-
verden”. Og ligesom enhver anden Krig er denne Krig ogsaa bledig,
afstedkommer Mord, Drab, Tilfangetagelse, Internering og Henrettel-
ser, Sorg og Tortur. Og det er givet, at den Slags Tilstande nundgaaeligt
skaber gensidig Frygt, Had og Hevnlyst mellem Parterne, hvorved det
bliver endnu mere aabenlyst, at Samfundet gennem denne sin Indvirk-
ning paa ,Underverdenen” mere bliver ,Dressgr” end ,Opdrager”,
mere bliver en ,Bussemand” end en , Vejleder”. Og det er forstaaeligt,
at ,,Underverdenen”s Repreesentanter ikke i Samfundet og dets Admi-
nistration kan se nogen Guddommelighed, eller i serlig Grad fornem-
nie en Guds Narhed. Deres medfgdte Natur eller primitive Instinkter
opfylder dem helt med Opfattelsen ,enhver er sig selv nermest”. Dette
vil igen sige: hensynslgs Udnyttelse af alle Chancer til Fordel for Op-
retholdelsen af sin egen Eksistens, stjeele hvor stjeles kan, rgve og
plyndre, hvor Betingelserne herfor maatte vaere til Stede, Udryddelse
af Liv, hensynslgst Mord og Drab, hvis det letter Adgangen til Op-
fyldelsen af ens Beger og PInsker. Men er det ikke lige akkurat de
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samme Regler, som Dyrene i Junglen lever under, og som for dem
er livsbetingende Love? — Viser dette ikke tydeligt Menneskenes dy-
riske Afstamning? — Er det saaledes ikke synligt her, at ,Underver-
denen” er Dyreriget og dets Love nogle Udviklingstrin nzrmere, end
det Samfund, der netop med sit Politi- og Retsvaesen sgger at bekempe
denne -— Dyrerigets Veremaade — hos Mennesket? — Er ,Underver-
denen’s Veremaade ikke Praktiseringen af fortidige primitive og Ia-
vere Religioners foreskrevne hgjeste Moral? — Har vi ikke netop i
de tidligere Afsnit af neerverende Bog set, at denne, med Mord, Drab
og Spending opfyldte Moral og Vaeremaade, var det eneste ,saligggren-
de”, var Livets Lgsen hos Fortidsmenneskene eller hos Nutidens Natur-
mennesker? — Jo, ,Underverdenens Individer er yngre Sjele i Ud-
viklingen, der er inkarneret eller genfgdt i det moderne Samfund,
med hvis hgjere Moral og Kultur, Love og Forskrifter deres, fra For-
tiden medfgdte primitive Instinkter og Vaner, i fgrste Instans natur-
ligvis maa kollidere. Denne Kollisions hgjeste Resultat bliver altsaa
,Dressur”. ,Dyrene” mgder her for fgrste Gang Love og Forskrifter,
som ikke er ,Dyreriget”s, men derimod hgrer et helt andet ,Rige” til,
et ,Rige”, som endnu ,ikke er af denne Verden”. ,Dyrene”, eller disse
yngre Sjzle, bliver her for fgrste Gang stillet overfor den Kalamitet,
at det, der igennem en umaadelig Reekke af deres tidligere Liv eller
Inkarnationer, var Heltebedrift, det, der var den hgjeste Lovopfyl-
delse og derfor den hgjeste Gudstjeneste, det er her i deres nuvzrende
Liv en — ,Forbrydelse”., De glorveerdige ,Helte” og stgrste ,Guds-
tjenere” fra Fortiden, de til ,Valhal” serlige kvalificerede og beret-
tigede Individer, Sjele fra Nutidens Naturmennesker, befinder sig nu
pludselig i den moderne Civilisations ,Underverden”,

Men hvor skulde disse Vaesener ellers inkarnere, naar Udviklingen
fgrer dem ud af deres egen Sfaere? — I Civilisationens hgjeste mentale
Klasse vilde de jo veere endnu mere uegnede og hjemlgse end i
,Underverdenen”,

I denne ,Underverden” finder den ,syndende” ,,Adam“s og ,Eva“s
forste Mgde med en helt ny Verdens Moral Sted. Da denne Moral jo
adggr en hundrede Procent Kontrast til ,Dyreriget”s, og dens Tilegnelse
og Dyrkelse derved tilsidst bliver en fuldstendig Forvandling af Indi-
videt fra ,Dyr” til ,, Menneske”, er den saaledes identisk med Individets
Udfrielse af ,Dyreriget”. Da denne Udfrielse er det samme som ,,Ver-
densgenlgsning”, bliver nzvnte ,Underverden” saaledes denne , Ver-
densgenlgsning’s store , Forgaard”. Den er en Zone, hvor Individet for
forste Gang begynder at skulle veennes til at leve efter denne ny Mo-
tals fgrste spsede Forskrifter og Idealer, At dette ikke pludselig lader
gig ggre, men kraver flere Liv for sin Fuldbyrdelse, er jo saare natur-
ligt, eftersom Individets medfgdte ,Dyrenatur” er en i Myriader af
Liv forstenet Tilstand, der som Fglge heraf kun gradvis kan lade
sig oplgse eller forviire.
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:Denne Oplgsning eller Forvitring bliver altsaa i fgrste Instans be-
fordret af det moderne Samfunds Lov- og Retsveesen, som Naturmenne-
sket ved gin Fgdsel blandt Civilisationens Menneegker er Llevet under-
kastet. De Straffe, den van®rende Position, den mentale Underklasse-
tilstand, det her, paa Grund af dets Primitivitet, ngdvendigvie maa
gennemgaa, tvinger det efterhaanden til ikke at kunne veere helt lige-
gyldig overfor nevnte Samfunds Retsvaesen og Love. Resultatet heraf
bliver altsaa kun ,Dressur”. Men denne ,Dressur” suppleret med Livets
egen Tale, hvilket vil sige, de direkte kosmiske Fglger af en ufuld-
kommen eller ufzrdig Livsopfattelse og Vaeremaade, skaber langsomt
Omvendelse. Disse Fglger er igen de samme som dem, vi kender som
svaere Sygdomme, Sorger, Ulykker, Armod, Had, Forfglgelser, nlykke-
ligt Agteskab, Betleri og Hjemlgshed. Disse Realiteter er alle hver
iseer specielle Fag i Livets store Skole. Disse Fags fulde Oplevelse i
Forbindelse med: Samfundets ,,Dressur” skal nok efterhaanden gennem
mange Inkarnationer faa Individerne indstillet paa andre Tanker end
den ,,dyriske’” Varemaade.

Ligesom alle andre Oplevelser giver Individet Erfaringer, saaledes
giver oplevede Lidelser ogsaa Individet Erfaringer. Men medens andre
Oplevelser navnlig giver Individet Intelligensudvikling, giver Lidelses-
erfaringerne Individet Fglelsesudvikling. Efterhaanden som Individet
bliver rig paa Lidelseserfaringer, vokser dets Evne til at forstaa Li-
delsestilstanden hos Medvasenerne. Og med denne Evne vokser en ny
Egenskab frem i dets Mentalitet, nemlig den vi kalder ,Medfglelse”.
Medfglelse er igen den begyndende Keerlighed, Kaerlighed er saaledes
i dybeste Forstand det samme som Forstaaelsen af Lidelserne og bliver
derved Vejen til Gud.

,Underverdenen’s Individer, de inkarnerede ,Naturmennesker”, bli-
ver altsaa herigennem modtagelige for Samfundets Religion. , Hednin-
gerne’ bliver ,Kristne”. Samfundets ,forlorne Sgnner” bliver ,troen-
de”, finder atter tilbage til den ,himmelske Fader”,

65. KAPITEL

- Naar Individets Mentalitet er analogt med Samfundets

Disse Vesener udggr nu, i det kosmiske Foreldreskab, ,Bgrn*, der
er paa ,samme Trin“ som deres , himmelske Fader”. At veere paa ,gam-
me Trin” som denne ,Fader” vil altsaa i dette Tilfeelde sige det
samme som, at ens medfgdte naturlige Anleg dikterer en Livsopfat-
telse, Moral og Vaeremaade, der er ngjagtig i Kontakt med den af de
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herskende gejstlige og verdslige Autoriteter og Magthavere forkyndte
og ved retslige Lovparagrafer fastsatte Varemaade. Hvis ens medfgdte
Natur og Anleg saaledes mentalt er paa lige Fod med Autoriteterne,
da kan man jo kun viere 1 Harmoni med den af disse bestemte Til-
verelsesform. Man er da en ,h=derlig” og ,pligtopfyldende” Sam-
fundsborger, man er en ,rettroende” og ,frelst” Sjel, man er en ,god
Kristen”, en ,god Muhammedaner’, en ,,god Buddhist”, alt eftersom
ens Samfund er henhgrende under den ene eller den anden af disse
autoriserede Religioner. Og da man saaledes gaar med Flokken, med
Strgmmen, med Flertallet, har man jo en altovervazldende Medvind,
og Livet bliver ogsaa i denne Instans: Inspiration, Lykke og Glede.
Man er i Kontakt med den paa dette Trin hgjeste eksisterende For-
staaelse og Erkendelse af sin ,himmelske Fader”.

66. KAPITEL

—

Veesener der er foran Almenheden. Videnskab, Diktatur
og ., Gangsters”

Vi kommer nu til den tredie Gruppe, den hvor Bgrnene er foran
Forzldrene 1 naturlige Anleeg og Intellektualitet, og hvor der derfor
ogsaa her opstaar Disharmoni og Adskillelse mellem Parterne. Overfgrt
til ,, Forzldreskabet” mellem den ,himmelske Fader” og Menneskene,
vil ,Faderen” ogsaa her udggre Samfundets eller Almenhedens autori-
gerede Tro eller dogmatiske Livsopfattelse, medens ,Bgrnene” udggr
alle de Personer i samme Samfund, hvis Anleg eller Intellektualitet
bevirker, at de hverken kan tro paa, eller erkende denne Livsopfattelse.
I den moderne Civilisation finder vi disse Vaesener i stor Udstrekning
indenfor den akademiske Verden eller Videnskaben. Disse Veeseners

. store Anleg for Tilegnelse af intelligensmessig Viden paa det rent

materielt maalelige og vejelige Felt, de overordentlige Mengder af
Kundskaber fra det rent praktiske Liv, de kommer i Bergring med,
stemmer ikke overens med deres Bgrnelerdom eller den fra Fortiden
overleverede dogmatisk formede Kristendom, som udggr den fglelses-
betonede, men intelligensfattigze Almenheds aandelige Nearing og Mo-
ralbasis. Det er derfor klart og selvfglgeligt, at disse Vasener efter-
haanden gaar deres egne Veje, idet de ikke kan faa deres praktisk
oplevede eller rent haandgribelige Erfaringer til at passe paa den ned-
arvede religigse Terminologi, der oprindelig, ligesom al anden Fortolk-
ning her, kun er beregnet paa Fglelse, men ikke paa Intelligens, og
som derfor kun kan vere — Symbolik eller Lignelser, — men ikke
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desto mindre nu i blind Iver af den samme Almenheds rehglﬂse Auto-
riteter doceres eller paastaas som Bogstavelighed.

At denne Docering ikke giver Nering for Intelligensen, bliver jo
netop til Kendsgerning derigennem, at den krever blind Tro, uden
at give virkelig konkrete Analyser. De n®vnte intellektuelle Viesener
bliver saaledes i deres daglige Liv stillet overfor en Opsummering i
deres Mentalitet af praktiske Erfaringer eller uomstgdelige Kendsger-
ninger, der giver dem absolutte haandgribelige Holdepunkter, og der-
nzst den nedarvede religigse Paastands Terminologier, der kun giver
dem abstrakte eller uvirkelige Holdepunkter. At disse Vesener derfor
mere og mere fgler sig tilskyndet til at ggre de haandgribelige prak-
tiske Holdepunkter til deres Livsfundament i Stedet for de religigse
abstrakte og usikre, er kun logisk.

Men da de Erfaringer, de forelgbig kommer i Besiddelse af, kun
reprzsenterer den virkelige Verdensgaades Lgsnings allerfgrste spaede
Stadier, hvilket vil sige, rent materielle, maalelige og vejelige Felter,
og disse Felter, i Henhold til ,Livets Bog”, kun kan udggre et enkelt
lokalt Feli i den nevnte Lgsnings samlede Helhed, er disse Vesener
endnu, videnskabelig set, langt fra Erkendelsen af nevnte Lgsnings
virkelige Facit.

At det er dette Facit, at det er Verdensgaadens Lgsning, den =dle
Videnskabsmand sgger, og som saaledes er Maalet for hans Strazben,
enten bevidst eller ubevidst, lader sig ikke bortforklare. Og nzvnte
Vasen bliver derfor, i kosmisk Analysering, at betragte som ,religigs”.
Man maa nemlig ikke glemme, at den =dle Videnskabsmands utrztte-
lige Udforskning paa en Masse Felter, blandt andet er blevet et kolos-
salt Gode for Menneskeheden baade paa tekniske, medicinske, astrono-
miske og geografiske Omraader, ja, et Gode saa stort, at det berettiger
de samme Veesener til at sidestilles med mange af Samfundets virkelige
yhellige Mand”, selv om Begrebet ,,Gud” i (jeblikket for dem er
Naivitet og Overtro, skgnt det ikke er Skik og Brug at udtrykke dem
saaledes, og de, paa Grund af indre Beskedenhed og mange ydre mo-
derne Fordomme, sikkert heller ikke gnsker at blive erkendt saaledes.

Men een Ting kan i alt Fald ikke fratages dem, de hgrer uomstgde-
ligt med til Samfundets Befriere. Og deres Livsgerning er dermed i
Virkeligheden den hgjeste religigse Kultus. Og de er i Kraft af deres
virkelige Viden og dens @dle Udnyttelse den ,hellige Aand“s begyn-
dende Reprasentanter og Udgvere paa Jorden. Den jordiske Viden-
skab er jo i Henhold til , Livets Bog” ,Den hellige Aand”s Begynder-
stadium. Og nevnte Stadiums Repraesentanter vil alle igennem deres
Arbejde komme — ikke tilbage til Samfundets Dogmatik, — men
frem til Livsgaadens virkelige Lgsen, frem til Oplevelsen af en — ikke
ved menneskelig Opfindsomhed manifesteret begreenset og stedbunden
Idealgud, ikke en af menneskelige @nsker og Begar billedlig formet
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Nationalgud eller digterisk opsat Heltegud, men derimod ene og alene
en evig — Universalgud, en altomfattende ,evig Fader”, i hvem ,,Vi
leve, rgres og ere”, og i hvem vort daglige praktiske Liv derfor bliver
en evig uafbrudt Korrespondance. —

Men der er ogsaa andre Vasener i den tredie Gruppe end de her
nzvnte. Af disse er der nogle, hvis religigse Liv, efter at vere vokset
fra Almenhedens Gud, efter at have udlevet Dogmerne, sgger Udlgsning
i teosofiske Studier og Sammenslutninger og har derigennem forsggt
at rejse hgjere religigse, intellektuelle Synsmaader. Og meget af disse
Veseners Aandsarbejde er blevet et stort Gode for mange Mennesker
paa samme Stadium eller Bglgelengde. De har manifesteret et stort
»Johannes Dgherarbejde”, hvilket vil sige, Forberedelsesarbejde for
den ny Verdensgenlgsning. De bar i serlig Grad begyndt at henlede
Almenhedens Opmerksomhed paa Individernes Reinkarnation eller
Genfgdsel, hvis kosmiske Analyse er en af det tyvende Aarhundredes
Verdensgenlgenings Hovedfaktorer.

Dernwest har den tredie Gruppe en anden Serie af Vasener, der
ogsaa intelligensmeessigt er vokset fra Dogmerne, fra Bgrneleerdommen,
men hvis Mentalitet forelghig endnu ikke rummer tilstrakkelig Fglel-
sesudvikling til at veekke Interesse i dem for hgjreligigse Problemer,
ja de kan endog i visse Tilfelde ligefrem ved Ironi, Had og Forfgl-
gelse sgge at bekempe disse Problemer. Deres Idealisme gaar mere
i materiel politisk Retning. Og disse Vasener vil her mgde de Erfarin-
ger, der skal vise dem, at man ikke kan bygge hverken sin egen eller
et Samfunds virkelige Idealisme op, saalenge man lader haant om
,Aandsvidenskab” eller Analyserne af de mentale Felter ved selve Li-
vet, igennem hvilke dets stgrste Love afslgres. Et saadant intelligens-
meessigt, materielt indstillet, men paa hgjere Aandskundskaber blottet
og hadefuldt fremtrezdende Samfund, bliver uundgaaeligt ndggrende
et Omraade, indenfor hvilket Tortur, Terror, Mord og Drab i stor
Udstraekning kan trives, ja, disse Realiteter bliver ligefrem, i Forbin-
delse med Enevealde, Diktatur eller Frihedsbergvelse, det samme Sam-
funds Opretholdelsesbasis eller Livsnerve. .

Men et Samfund, en Nation eller Stat, der saaledes dpretholdes
udelukkende paa Diktatorergerrighed, paa Magt og Tvang, har intet
med en naturlig og fri Aandsudvikling at ggre, men kommer derimod
i altfor betznkelig en Grad til at vise sig fremtredende med akkurat
den samme Justitsmetode, Straffemoral og Henrettelsestendens som den,
paa hvilken enhver ,Forbryderbande” uundgaaeligt maa hvile.

- Men ligesom enhver ,Forbryderbande” uundgaaeligt tilsidst bliver
bekempet, maa gaa til Grunde, dens Medlemmer dgdsdgmt, straffet
eller indespeerret, saaledes vil ethvert politisk Samfund, der er op-
retholdt paa den samme Basis som nevnte Bande, ogsaa urokkeligt
mgde sin Skxbne, dets Ophav og Magthavere komme til at ,ligge,
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som de har redet”, komme til at ,hgste, hvad de har saaet”, og gennem
de heraf opstaaede Lidelser komme til at raabe efter den hgjeste
Viden og opleve denne Erkendelse som den eneste Livsbasis, og der-
ved finde Vejen tilbage til den ,himmelske Fader”. -—

Men det er ikke alle Vasener af den tredie Gruppe, der er saa
,heldigt” stillet, at de bevidst eller ubevidst kan camouflere eller daekke
deres intelligensmzessige, men fglelsesprimitive Spil overfor Medveese-
nerne eller Omgivelserne under Begrebet , Politik”. Disse Vesener er da
ngdsaget til at fremirede mere aabenlyst og bliver derfor af Sam-
fundet lettere opfattet som ,Storforbrydere”, med hvilke det wrlige
Samfund stadig maa veere i Krig eller Kamp. Disse Vaeseners religigse
Liv er, grundet paa deres steerkt udviklede Intelligens, i de fleste Til-
faclde forlengst vokset- over deres Bgrnelerdom eller Dogmerne. Og
grundet paa deres Fglelsesfattighed, hvilket vil sige, deres endnu meget
spinkle Evne til at fgle Medlidenhed, er de blevet , Forbrydere” af
den Art, vi kender som ,,Gangsters”, ,Kidnappere”, , Pengeafpressere”
0.5.v. Men meget ofte er denne Side af deres Liv camoufleret eller
skjult under en officiel Fremtraeden som: Rigmand, med flotte Palzer
og Luksusvogne, som Ejere af store Forlystelsesetablissementer e. 1
Og det er kun, naar de har veret uheldige i deres Metier bag Kulis-
serne, at de bliver afslgrede.

Men det er jo ikke alle, der naar saa stor en Position i Lovlge-
hedens Regioner. Til samme Kategori hgrer ogsaa mange andre almin.
delige Forretningsfolk eller Handlende. Hvor mange tror man ikke,
der her i Form af ublu Avance rgver og plyndrer fra deres Medborgere,
hvor de uden altfor stor Risiko kan komme af Sted dermed, eller hvor
der er Huller i det juridiske Lovsystem. Og er det ikke netop derfor,
der er opstaaet noget, der hedder ,Sagfgrere”, disse Specialister i Jura,
man maa sgge for at faa Assistance til Hjzlp for eventuelle juridiske
Spidsfindigheders Udnyttelse for et Pnskes Opfyldelse, ligegyldigt hvad
enten det nu gaar i Retning af Beskyttelse af en selv, eller i Retning
af ens eget Angreb paa andre? —

Hvis Fglelseslivet var vokset eller udviklet helt frem til Frligheds-
stadiet hos alle Samfundets Medlemmer, saa behgvede det juridiske
Lovsystem ikke at veaere af en saa indviklet Karakter, at det kun kan
udnyttes eller betjenes af serlige Specialister, hvis Assistance alminde-
lige Samfundsborgere alizsaa ngdvendigvis maa sgge, hvis de vil opnaa
en nogenlunde taalelig Garanti for af samme Lovsystem, ikke at blive
udnyttet, men beskyttet. —
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67. KaPITEL

Helvede”

Vi har hermed fulgt ,,Adam* og ,Eva” gennem ,Uddrivelsen af
Paradisets Have” helt nede fra Jungletilstanden og frem til det
tyvende Aarhundredes moderne Mennesker. Vi har faaet et lille Ind.
blik i de vigtigste Faktorer ved denne ,Uddrivelse”. Vi har set, at
JKernberne” eller Fortidens religigse Autoriteter eller Fgrere har
tabt en stor Del af deres Magt over Menneskene og er nu saa langt
bag efter den, fra ,Dyreriget” eller det fortidige ,Paradis”, bort-
dragende ,,Adam” og ,Eva”, at deres Raab om ,Dgd” og ,Helvede”
nesten ikke mere kan hgres, og at denne ,,Adam” og ,Eva” i Form
af det nutidige moderne Menneske befinder sig i et religigst Ingen-
mandsland, er i kosmisk Forstand ,faderlgs”, hvilket vil sige ,,gudigs”.
Det exr overfor sin , himmelske Fader” en ,forloren Sgn*. Det har gjort
umaadelige Fremskridt, har faaet udviklet sin Intelligens, saa den
staar langt over det almindelige ,Dyr“s, medens det i Fglelse kun
for et Mindretals Vedkommende kan siges at vaere hgjt havet over
4Dvret”. Det store Flertal af Menneskene har endnun kun en primitiv
Fglelse og maa derfor i Livet selv mgde en umaadelig Masse Lidelses-
erfaring for at kunne faa denne sin Fglelse heevet op over det dyriske
Stadium. I Kraft af, at disse Menneskers mentale Kombination saaledes
udtrykker Intelligensoverlegenhed og Fglelsesunderlegenhed, skaber de
den Uligeveegt i Verden, der manifesterer sig som de blodige Raedsler
og Lemlastelsesprocesser mellem Samfundene, vi kalder: Krig, Revo-
lution, Oprgr, Strejker, Boykotning o. 1., hvilke Processer igen hverken
kan udtrykkes som rvent ,dyriske’ eller rent ,,menneskelige”. Disse
Bloddramaer er ikke ,dyriske”, dertil er de for intelligensmaessigt
overlegne. Men de er heller ikke ,menneskelige’, dertil er de for
fglelsesmaessigt underlegne.

Det tyvende Aarhundredes Verdensdramaer er altsaa halvt ,dyri-
ske” og halvt ,,menneskelige”. Men det er jo lige akkurat den Tilstand
i Mentaliteten, der kan skabe ,Helvede”, , Helvede” er saaledes Intelli-
gensens fgrste Frugter., Men da Intelligens i fgrste Instans er de
oforbudte Frugter” af ,Kundskabens Trz*, hvis Nydelse skulde med-
fore ,Dgden”, hvilket vil sige, Pdeleeggelse af Legemer, da en virkelig
,Dpd" ikke eksisterer, saa bliver de fgrstneevnte Bloddramaer, i For-
bindelse med alle de gvrige Aarhundreders Genvordigheder i Menne-
skehedens Historie, Opfyldelsen af den guddommelige, formanende
Spaadom fra ,Paradisets Have”: ,Men af Kundskabets Tra paa Godt
og Ondt, af det skal du ikke 2de; thi paa hvilken Dag, du =der af
det, skal du d¢ Dgden”. —

- 12
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nHelvede” udggr alisaa en Zone, hvor Individet har faaet Intelligens
til, med umaadelige overlegne Midler, at udnytte til Genialitet det
»dyriske” Princip ,enhver er sig selv nermest”. Men da denne Udnyt-
telse uvaegerligt jo maa avle tilsvarende kulminerende, bloddryppende
Eftervirkninger, bliver ,Helvede” saaledes et Drama, der spilles uden-
for det egentlige ,Dyrerige” og udenfor det egentlige , Menneskerige”,
og hvis drastiske Virkninger for Individerne bliver den realistiske,
praktiske Erfaringsoplevelse, der skaber Veakst i det primitive eller
underlegne Fglelsesliv. Da denne, af ,Helvede” befordrede, Fglelses-
udvikling, hever Individet langt op over det ,dyriske” Fglelsesniveau,
til en Tilstand, hvor det ikke mere kan bruge Intelligensen i det dra-
bende Princips Tjeneste, men derimod kun i Kearlighedens, bliver
,Helvede” jo den ,Livsaande”, som Gud ,indblxste den, af ,Ler”
oformede” ,Adam”, og hvorved han blev til et ,levende Menneske”.

Men ,Helvede” udleves ikke paa een Dag. I denne Gransezone
- mellem ,Dyr* og ,Menneske”, i dette ,Ingenmandsland”, maa ,,Adam*
og ,Eva* i Form af det jordiske Menneske leve i mange Inkarnationer,
og udggr altsaa hver iser i denne Tilstand en ,forloren Sgn“. Og det
er i ,Helvede”, at den ,forlorne Sgn” opdager, at Livet ,borte fra
Faderen”, hvilket vil sige, Livet i ,,Gudlgshed”, Egoisme, Hensynslgs-
hed, Magthegeer o. 1, er Opfyldelsen af , dyrisk” Mentalitet, af ,,dyrisk”
Levevis og saaledes symbolsk er det samme som at ,sede sammen med
- Svinene”, og at hans eventuelle rige Boliger, Slotte, Paleer, Festsale
og Lystyachter ete. i@ Virkeligheden kun er forgyldte ,Svinestier”,
Skuepladsen for alskens Vildfarelser, mental Urenhed, Hovmod og
Forfaengelighed, at hans Vasen helt og holdent kun udggr en i Guld,
Sglv og Zdelstene, i Purpur, Hermelin og Silke maskeret aandelig
Dumhed, Naivitet og Uformuenhed, saaleenge et primitivt Fglelsesliv
og dermed en bevidst eller ubevidst Forfeengelighed faar ham til at
krympe sig ved at vedgaa sig sit sande Familieskab med sin ,himmelske
Fader”, hvilket vil sige Familieskabet med sin , Neaste”, Familieskabet
med alle andre eksisterende levende Veaesener.

Men fra denne aandelige Hjemlgshed, Vagabondering eller Lazaron-
tilveerelse kan ,Keruberne”: De forxldede kirkelige Autoriteter, ikke
hjelpe den ,forlorne Sgn”. Dertil er deres Magt og Tro altfor sterkt
foreldet. Her maa alt Haab om Hjxlp fra deres Side lades wude.
Og Begreberne den ,fortabte S¢gn” og ,evig Fortabelse’ er derved
kommen ind i Verden.

Men begge Begreberne er illusoriske. Den ,himmelske Fadex” slaar
ikke Haanden af ,Sgnnen”, selv om denne slaar Haanden af ,,Faderen’.
Og ,Helvede” er udelukkende baseret paa at skabe, ikke alene ,S¢n-
nens Oplevelse af Savnet af sin ,himmelske Fader” og den deraf
udgaaende Lengsel mod Guddommen, men ogeaa en ,,Opstandelse” fra
,Syndefaldets ,Dgdsrige” til en helt ny ,forklaret” Tilvaerelee: Op-
standelsen fra , Dyr* til ,,Menneske”.
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68. KAPITEL

De overleverede Fabler om ,Djevle” bliver til realistisk
Virkelighed

Det jordiske Menneske befinder sig altsaa paa et Stadium, hvor
det ikke mere helt er ,Dyr” og heller ikke helt er naaet til at blive
p»Menneske”. Det hgrer ikke mere helt til det Rige, hvorfra det oprin-
deligt er udgaaet, og kan derfor heller ikke mere helt indordne sig
-under dets Love. Det er derfor heller ikke i Harmoni med disse Loves
Reprzsentanter, ,Keruberne”, Til ,Keruberne” hgrer jo alle de Vase-
ner, der er Forkyndere og Fortolkere af helt eller delvis , dyriske”
Traditioner, hvilket igen vil sige, Fortolkere af en Moral, der tillegger
Forsynet eller Guddommen Vrede, Had, Hzevn- og Straffelyst, ggr over-
maegtige politiske Mordere, Erobrere og Undertvingere til Helteskikkel-
ser, gopr Vesener, der ikke mere hezlder til eller tror paa de gamle auto-
riserede Idealer og Moralbegreber, til ,forbandede”, ja, ,evigt for-
tabte” Vasener, til ,Djevlens Bgrn”, til Aspiranter til ,Helvede”, dgm-
mer dem til Udsmidning i det ,,yderste Mgrke, hvor der er Graad og
Tenders Gnidsel”, til en ,evig Ild“s nagende Martring til Fryd og
Glede for dem, der igennem de autoriserede Moralbestemmelsers Over-
holdelse, ved formentlig ,,Naade” og ,,Syndsforladelse” er blevet ,frel-
ste” Vasener, er blevet ,,Guds Bgrn”, er blevet berettiget til Titulatio-
nen ,, Vi hellige” og som saadanne naturligvie maa gaa langt uden om
nDjevlens Bgm”. Og Krigens Grundlag er dermed stadigt blomstrende.

nAdam’” og ,Eva” er altsaa i Form af det ,,moderne Menneske”
kommet #aa langt bort fra sit oprindelige Rige, og Guds Skabelse af
»Mennesket” er blevet saa fremskreden, og ,Indblezsningen” af den
guddommelige ,Livsaande” saa effektiv, at n@vnte Vesen er blevet
meget mere ,levende”, ja, saa ,levende”, at det ,nye Liv“ ikke naer
kan faa tilstraekkeligt Aflpb gennem de oprindelige ordinaere ,,dyriske”
Traditioner, Metoder og Principper. Det kemper ikke mere med
aabenlyse, synlige, naturlige Vaaben: Tender og Klgr. Det kemper
ikke mere ved sit Legemes naturlige medfgdte Kraft. Og dets Mord-
lyst er ikke mere motiveret af en absolut Livsbhetingelse. Det dreber
ikke udelukkende af Sult og Selvforsvar. Den tilegnede Merbevidst-
hed har fuldkommengjort og forsterket dets Mord- og Drabsevne
Tusinder og atter Tusinder af Gange. Og det afviger fra sin tidligere
Tilstand eller fra sine nuverende ,dyriske” Stammefrender derved,
at det ved enhver Lejlighed og i enhver Situation har til Maal at
aflive, undertrykke, baste og binde. Det draber af Had, det drzber
af Misundelse, det dreber af Forfeengelighed, det dracber af Argerrig-
hed, Havesyge, Magtbeger, det dreeber af Nedtrykthed, det dreber af

12*
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Glzde, Mordprincippet er blevet en Sport, er blevet en Forlystelse.
Er det ikke Mordprincippet, man har til Underholdning i de fortidige
Gladiatorkampe og Menneskets Kasten for de vilde Dyr? — Og er det
ikke det samme, der gaar igen i de moderne Tyrefxgininger og Hane-
kampe visse Steder paa Kloden? — Og er det ikke Mordprincippets
Gledesudbrud, der lyder til os gennem de store Klapjagters Valdhorn
og Hundeglam? — Er det ikke det samme, der aabenbares os gennem
Begrebet , Lystfiskeri”? — Og hvad er de store Sportskampe andet
end Mordprincippets Manifestation i fortyndet Form, tveeret ud i svage
Dgnninger? — Fyldes de store Keempehaller og Sportspaladser Verden
over ikke paa Grundlag af Menneskenes Trang til at se Kamp? —
Rystes Huset ikke af Maengdens Jubel, naar den eller den af dens Fa-
voriter har slaaet Modstanderen, om end ikke ihjel, saa dog bevidstlgs
eller gjort ham ukampdygtig? —

Jo, al Kamp er Mord; men Mord behgver ikke altid at udggre de
hundrede Procent, der er den visse Dgd. Et Vesen kan ogsaa bare
veere slaaet halvt ihjel, og Mordet udggr da halvtreds Procent. Enhver
legemlig Skade, der paafgres et Veasen af et andet, vil saaledes altid
nundgaaeligt ndggre saa og saa mange Procent Mord. Og det levende
Vegen er her paa Vej fra ,Dyr” til ,,Menneske” naaet frem til et
Stadium i Udviklingen, hvor det ggr de overleverede Fabler om
,Djevle” til realistisk Kendsgerning. Er Viesener, der ved at rgve,
plyndre, myrde, drzhe, skiende, gdelegge, sprede Sorg og Redsel,
Invaliditet og Sygdom i sine Fodspor, uden at det paa nogen Maade
er en Livsbetingelse, men udelukkende kun er baseret paa de fgr-
nevnte lavere Bevidsthedstendenser: Egoisme, Magthegaer, Forfenge-
lighed og Mordforlystelse, ikke Tilveerelsens sande ,Djevle“? — Tror
det jordiske Menneske, at det kan friggre sig fra denne sin Identitet,
saalenge det i Lande, hvor Jordbunden er gkabt til at kunne bugne
af herlige vegetariske Produkter, der er det vordende ,Menneske’s
absolut eneste naturlige og drabsfri Fgde, (se min Artikelserie ,Den
idelle Fgde” i Kosmos, Aargang 1933), omskaber denne Jordbund
til pigtraadsafsperrede Fangelejre eller Opdrxtningspladser, tjenlige
for kunstig Fedning af fremskredent udviklede ,Pattedyr” for at ggre
disse dets nzere Stamfrender tjenlige til kommende Suppegryder, Aide-
gilder og Hgjtidsmaaltider, som man kgdhungrende blandt andet ofte
indleder med ,Her kommer Jesu dine Smaa”, og bedgvet af Spiritus
og Tobak, overmazt af Blodpglse, Ribbensteg, Gaasesul og Grisesylte
afslutter med ,,...skgn er Sjelenes glade Pilgrimsgang o. 5. v.%. —

Er det ikke en Parodi paa Helligholdelsen af Festen til Zre for
Afskaffelsen af det drzbende Princip eller for Udviklingen af Over-
holdelsen af det femte Bud, der er ,Djevle” vardig? —

Tror man de blomsterfyldte Enge, de grgnne og gule bglgende Korn-
marker er paradisiske, saalenge de er det bazrende Fundament for de
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himmelstrebende tekniske Mordpaladser, vi kalder ,Slagterier”? —
Eller ggr det Sagen bedre, at de samme skgnne Omraader bliver gjort
til Skuepladser for Dgdningedanse, Eksplosioner, Granatild og Invalidi-
tetefrembringelse en gros? — Er det ikke et Spil mellem ,Djevle”?
Er de dgdbringende Giftgasser ikke ,Helvede”s Atmosfxre, der besud-
ler de sollyse Vange? —

Og er Atmosferen bedre inde i de jordmenneskelige Organismer
eller kgdelige Legemer? — Er disse ikke i stor Udstraekning fyldt
med svere Sygdomme? — Er ikke mange lidende af ,Galdesten”,
nBleresten”, , Nyregrus”, , Forkalkninger” ete.? — Er det ikke en For-
vandling af de indvendige Egne, der skulde veere skgnne Grasgange,
Erneringskilder og Tumlepladser for livshetingende Mikroindivider:
Celler, Molekyler, Blodlegemer og Nerveenheder o.s.v., til Stengrke-
ner? — Hvordan skal de smaa mikroskopiske Vaesener, der tilsam-
men udggr de normale livsbetingende Vadsker, Safter, Sener og Mu-
skelstof her finde Nzring, Passage og Virkemuligheder? — Bliver
Sundheden i en saadan Organisme ikke en Parodi paa den normale
Tilstand, der er en raffineret Pdeleggelsesdeemon veerdig? — Og hvor
kan det jordiske Menneske undgaa at veere identisk med en saadan
Damon, saaleenge det skgdeslgst opsummerer i sit Legeme de meerk-
veerdigste Ting, som ikke har noget som helst med Fgde og Erneering
at ggre? — Hvorledes skal det levende Liv i Legemet, der skal have
frisk Luft igennem Lungerne, blive sundt og levedygtigt, saalenge
Legemets Ophav forlyster sig med at forpeste Luften i de Lokaler, det
gkal opholde sig i, med tykke, uvigennemsigtige, gifiige Taageskyer af
seerligt udspekulerede Tobaksraffinementer? — Hvorledes skal Ernze-
ringspassager, Mavesek og Tarmkanaler beholde deres Fgrlighed eller
Naturlighed, naar de tvinges til at befordre maegtige Kvanta af seerligt
raffineret udtenkte Blandinger af @tsende Giftveedsker af Alkohol,
der kun har det tilfeelles med de naturlige Drikkemidler, at de er
flydende? — Hvorledes skal den jordmenneskelige Organisme bevare
sin oprindelige vidunderskgnne Tegning, Plastik og Charme, naar dens
Ophav ikke mere ngjes med at spise paa Grund af Sult, ikke ngjes
med at drikke, fordi det er tgrstigt, men derimod har gjort hele
Neringsindtagelsen til et Forlystelsesspgrgsmaal? — Hvad er Desserter,
naar de serveres som tredie, fjerde eller femte Ret? — Er de Retter
for suline? — Er de ikke netop i nevnte Tilfxlde Retter for me=ttede?
Er det ikke derfor, de er fremstillede ekstra spde og lekre? — Er
denne deres ekstra Tilstand ikke netop beregnet paa at friste den
overmazttede til at nedsveelge i sig endnu en Portion, skgnt Mave og
den normale Appetit egentlig forleengst har meldt Stop? — Jo, Des-
serten er ikke beregnet for den sultne, er ikke beregnet for den tomme
Mave som naturngdvendig Fgde, men er derimod serligt fremstillet for
at behage Smagen. Og dens Indtagelse kan derved blive indtil en
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hundrede Procents Forlystelse. Og denne Forlystelse, i Forbindelse
med alle det jordiske Menneskes gvrige unaturlige og drzbende For-
lystelser og vanemsessige Uhyrligheder, omskaber efterhaanden nevnte
Menneske til et sygt Vasen, der krever Aandssvageanstalter, Hospita-
ler, Fzengsler og Krigsskuepladser for sin , moderne” Fremtreden, og
hvis Vej gennem Livet derfor stadig er besudlet med Blod, Fornedrelse
og Lemlewstelse, med Graad, Dgdskvaler og Invaliditet. —

Nej, de jordiske Mennesker er ikke rigtige ,Dyr” og ikke rigtige
,Mennesker”. De udggr bastardagtige Overgangsveesener mellem disse
to Generallivsformer og reprasenterer eller opfylder saaledes den
,Malvdyriske” og ,halvmenneskelige” Tilveerelsesform, der retmaessigt
gennem Tiderne i Sagn og Eventyr er blevet opfattet som Basis for
de menneskefjendtlige Viesener, vi har lert at kende under de fra
Fortiden overleverede Begreber ,Trolde” og ,Djevie”. — Hvem
gkulde disse Sagnfigurer ellers veere? — Hedder det ikke om disse,
at de er Ophavet til alt, hvad der er Ondt, alt, hvad der er Lidelse,
alt, hvad der er mentalt Mgrke? — Men hvem kan overtrumfe det
jordiske Menneske i Opfindelse og Manifestation af Grusomheder eller
Befordringen af det drzbende Princip udenfor Livsbetingelsens ret-
ferdigggrende Glorie? — Og er vi ikke netop igennem nerveerende
Analyser blevet Vidne til, at det samme Vaesen, gennem sin hgjst
uferdige Levemaade, sine unaturlige Begxrs Tilfredsstillelse, er sin
egen stgrste Fjende, ja, en Fjende der end ikke engang kan vente paa
sit Offer, til det er f@dt, men endog forfglger og dreber det i Moderens
Liv og lovpriser denne Uhyrlighed som glimrende Udtryk for ,hgj-
moralsk”, ,intellektuel” Kultur? —

Og hvor er ,Helvede”, dette ,,Djevlene”s og ,, Troldene*s Hjemsted,
mere realistisk og drastisk manifesteret eller virkeliggjort end paa de
jordmenneskelige Slagmarker eller Krigsskuepladser? — Frembyder de
ikke et Syn af Mend i Laser og Pjalter, fyldt med alskens Utgj og
Svinskhed, tumlende rundt i Sele og ZFlte, lemlxstede og saarede, raa-
bende og skrigende, dgende og rallende midt i Kugleregn, Granatild og
Flammekastere, med Himlen formgrket af deres egne frembragte kun-
stige Dgdsfugle, flyvende Vulkaner, med Jorden besudlet af Bjerge af
Lig, afrevne Lemmer, blodige Hoveder, Arme og Ben, med Atmosfzeren
lIadet med kvalende Dunstarter, Svovldampe, Giftgas? — Hvor findes
der stgrre Udlgsning. af tragiske Livsskabner, hvor bliver der gjort
flere Bgrn forxldrelgse, hvor er der flere Forzldre, der mister deres
Sgnner, hvor er der flere Hustruer, der mister. deres Mand, hvor er
der unge forlovede Par, der i stgrre Maalestok faar deres Fremtids-
haab slaaet mere brutalt i Stykker, og hvor har man i stgrre Stil set,
unge Miend maatte drage deres sidste Suk mere ensomt og fjernt fra
alle deres Kere, deres blegnende Kinder og bristende Blikke mere
fjernet fra ethvert deltagende Keertegn, end netop i den jordmenneske-
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lige Krigsgalskabs Kulmination? — Er det ikke ,Helvede” i Renkul-
tur? Er det ikke en mental Udfoldelse, der opfylder alle Betingelser
for Titulationen ,Djevlebevidsthed”? —

Nej, tro endelig ikke for meget om dig selv, du det tyvende Aar-
hundredes saa hgjt lovpriste ,,moderne’ Menneske. Du er ganske vist
naaet meget langt bort fra det ordinzre ,Dyrerige”, naaet langt bort
fra den oprindelige ,Paradisets Have’; men du er endnu ikke et vir-
keligt , Menneske”., Hele din materielle Viden og tekniske Kunstfaer-
dighed og Skabekraft er endnu kun ,sort Magi”, saalenge den har
Dgd og Invaliditet til Facit. Du er kun h=vet over ,Dyret” ved at veere
bastet og bundet til , Troldenes Rige”. Du er endnu den grove Ler-
klump i Skaberens Haand. Det vordende virkelige ,Menneske“s gud-
dommelige Trxk er endnu kun synlige i sin fgrste grove Antydning,
er endnu i Virkeligheden kun en Karikatur af det, det engang skal
blive: ,,Guds Billede efter hans Lignelse”. —

69. KAPITEL

Hvor Guddommen bliver aabenbaret som det eneste absolut
«faste Punkt” i al Tilverelse

Da det jordiske Menneske saaledes under sin Omskabelse fra ,Dyr*
il , Menneske” befinder sig paa et Stadium, hvor dets Handlemaade
er ,sort Magi”, hvilket vil sige, er Befordring af det dreebende Princip
uden paa Basis af tvingende Livsbetingelse, men derimod paa Basis
af Uvidenhed, Slendrian, Begaerlighed, Hevngerrighed, Forfengelig-
hed og Forlystelse, og nzevnte Vesen dermed i tilsvarende Grad kun
er at udtrykke som et ,Djevleviesen”, hvilket igen vil sige en lidelses-
frembringende Enhed, er det givet, at en Gruppe af saadanne Enheder
tilsammen kun kan skabe et Lidelsesterritorium, hvilket altsaa er det
samme som ,Helvede”. De jordiske Mennesker, i deres ufserdige Til-
stand, udggr altsaa hver iser en af de Enheder, af hvilke ,Helvede*
er bygget op, paa samme Maade som Vandmolekyler hver iser udggr
en af de Enheder, Vandet eller Oceanet er bygget op af. Den jordiske
Menneskehed har saaledes allerede i Aartusinder udgjort ,Helvede”
paa Jordens Kontinenter, veret et samlet Legeme bygget op af blot
og bar lidelsesfrembringende Enheder. Men et Legeme, bygget op af
saadanne gdeleggende Enheder, maa jo tilsidst blive lemlastet, under-
mineret, sygt og lidende, blive fuld af Ufred, Disharmoni, Katastrofer
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og Reedsler. Og er det ikke netop det, vi ser er Tilfldet med den
jordiske Menneskehed? —

Jo, ,Adam’s og ,Eva“s Passage gennem den jordmenneskelige Til-
stand er en Dgdningedans gennem et mentalt Kempeoceans yderste
Brending. ,Dyreriget”s forsteerkede Traditioner, de store Valpladeer,
Revolutioner og Borgerkrige, Forretningsverdenens camouflerede
Rgveri, Plyndring og Vareaager, og Krigsoprustningernes Forarmning
af Landene og den heraf fglgende Nedbrydning af Nerver, Sundhed
og Velvare, er de fraadende Bglger i hvilke , Flygtningene” fra ,Dyre-
riget” skal opleve et sidste Billede af denne deres fortidige ,Paradis-
have’s yderste Konsekvenser, skal indprentes et sidste uforglemmeligt
forsteerket Indtryk af Kulminationen af en Varemaades Disharmoni
med Livets urokkelige Love. Og det er i disse overvaldende mentale
Naturkr=fter, at det moderne Menneske i Form af Karikaturerne:
»sLrolde” og ,Djavle’ holdes Stangen. Det er i disse bloddryppende,
fraadende Traditioners svaere Dgnninger, det kastes hid og did, raaber
og skriger sine gudlgse Idéer ud og opdager enhver Veeremaades Til-
intetggrelse, der ikke hviler paa Kendskabet til Skaberens evige Be-
stemmelge, Det er her, den ,forlorne S¢gn” opdager sig selv, opdager
sin egen indbildt ,store Viden”s Lidenhed, dens Kollision med Livets
evige Planmessighed. Det er her, at Opdagelsen af en Guddoms Uund-
veerlighed bliver levende, bliver logisk, bliver Videnskab og samme
Guddom dermed aabenbaret som det eneste absolut ,faste Punkt” i al
Tilvarelsze.

Og gennem ,Xerubernes, gennem de gejstlige Autoriteters, gennem
de gengse religigse Sekters Fordgmmelse til, og Forjettelse om, ,evig
Fortabelse”, gennem Kammeraternes, Vennernes Ironi, Haan og Spot,
gennem Larmen af fraadende mentale Styrtsger af enhver Arxt, sveever
den druknendes lgnlige ,,5.0.5.” ud i det ukendte Rum. Og se, bag
enhver Breending er der en Kyst. Og bag denne uhyre mentale Breen-
ding skimtes umaadelige sollyse Strande. Et Rige som ,ikke er af
denne Verden” opfatter Signalet. Og den druknende Menneskehed
ireeder ind 1 en ny Fase. Her begynder dens fgrste Mgde med en
Verdensgenlgsning, -

70. KAPITEL

Hvor Magt udelukkende accepteres som det eneste afggrende
i ethvert Tvivlsspgrgsmaal

,Dyret” er, ved sin Omskabelse til , Menneske”, altsaa her endme
kun naaet til et Stadium, hvor det, i Form af det jordiske Menneske,
er blevet i Stand til at overtreede det femte Bud, hvilken Overtredelse
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ikke eksisterer hos ,Dyrene”. Det almengwzldende hos disse Vasener
er jo dette, at de knn drzber af Livsbetingelse. Hvis Tigeren ikke
drabte, maatte den jo dg af Sult. Men saaledes at bevirke sin egen
Ddd, er ogsaa Mord. Og for Vasener af denne Art kan det femte
Bud derved kun vazre en Anvisning paa Selvmord og er saaledes her
absolut ude af Stand til at udggre nogen som helst logisk Forskrift.
Det femte Bud er altsaa opsat som Forskrift for Veesener, der myrder
og dreber uden at dette er en livsbetingende Ngdvendighed. Det er
en fgrste manende Rgst fra Verdensgenlgsningens yderste Forpost.
Det er en ny Verdens bleendende Straaleglories begyndende Indirengen
i ,Helvede”, ,Du skal ikke ihjelslaa” er det guddommelige Trylleord,
der omskaber ,Djevle” til ,Guder”. — Og det ]ordlske Menneske
finder gennem dette den aabne Vej til , Himlen”.

Den ,flygtende” ,,Adam” og , Eva” mgder altsaa her 1 Form af det
femte Bud en helt ny Fanfare, der lyder gennem Verden. ,Du skal
ikke ihjelslaa” er et nyt Paabud, der er en hundrede Procents Mod-
seetning til, hvad ,Flygtningene” ellers tidligere har veret vant til.
I de ,,uddrevne” Vaeseners mange Stadier som primitive, som ,Natur-
mennesker”, er dette at drebe endnu en moralsk Foreteelse, er endnu
Vejen til Helteglorien, er endnu den hgjeste religigse Udlgsning. Man
er endnu her saa ner ,Dyreriget”, at dets Love og vanemwssige Tradi-
tioner, hvilket vil sige, den sterkeres Ret, er et forstenet barende
Livsinstinkt, uden hvis Oplgsning , Dyret*s Viderefgrelse i Udvikling
eller Omskabelse til , Menneske” vil veere en Umnlighed. Dette tusind-
aarige, ja, millionaarige forstenede Instinkts Oplgsning danner hele
Grundlaget for Skabelsen af al ,menneskelig” Mentalitet, danner Basis
for al Tilegnelse af ,Intelligens” og ,Fglelse”. Ved at ggre det dree-
bende Princip til Livebetingelse og dermed Individets Dygtighed til
Befordring af samme Princips Manifestation til Idealisme, Moral og
Ret, blev den unaturlige Dgd i Virkeligheden en allestedsnwrveerende
farlig Faktor, som tvang Individet til alle Vegne at vare paa Post,
tvang det til at anspende sine Sanser til det yderste, tvang det til at
blive denne farlige Faktor overlegen.

Da Faren lurede overalt, saavel i Skovens Tykning som paa den
aabne Mark, saavel i Dalens Skygge som paa Bakkedragets Top, saa-
vel ved den larmende Braending som ved den lille Bzk, saavel i Indivi-
dets egen Hytte som i Fjendens Lejr, kort sagt overalt, hvor en jord-
menneskelig Fod kunde komme frem og en jordmenneskelig Haand
fgre et Mordvaaben, blev Individet uimodstaaeligt tvunget til Treening
i permanent Aarvaagenhed, tvanget til en uafbrudt Anspzendelse til
det yderste i Modforholdsregler: Snarraadighed, Listighed, Behsendig-
hed, blev pacet op til at ndfolde et mere og mere kunstfeerdigt Selv-
forsvar. Den eneste Bagis for Lykke var Overvindelse, var Tilegnelse
af Sejr, Sejr og atter Sejr over alle andre Medvesener. Kun ved at
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kunne holde disse i Skak kunde Lykken forblive uforstyrret. Og det
bedste, simpleste og mest primitive Middel i denne Albuen sig frem
imod Lykken, som derfor ikke behgvede serligt indviklede, intelli-
gensmaessige Funktioner, blev naturligvis slet og ret dette, saavidt
muligt, at udrydde de konkurrerende Medvzsener, Medbejlerne til
Lykken og Overlegenheden. Kun den, der kunde udrydde, baste eller
binde sine Medviesener, kunde blive Lykkens Pamfilins, kun han var
i1 Virkeligheden en fysisk fri Mand, som alle de undertvungne maatte
veere Slaver eller Trelle for.

Da den eneste Vej bort fra Traldom, bort fra Slaveri og Under-
trykkelse, bort fra Forfglgelse, Nedveerdigelse og Dgd saaledes ude-
lukkende var Tilegnelsen af Magtoverlegenhed, var det ikke saa m=rke-
ligt, at denne blev den altovervejende Idealisme, blev Gudsdyrkelse,
blev Religion, blev ,Keruberne’s hgjeste Lovbud og Anvisning paa
Vejen til ,,Himlen*, til , Valhal”, Og det er givet, at en saadan Religigsi-
tet umuligt kunde undgaa at give Udslag i Ofring af nogle af de under-
trykte, Slaverne eller Trzllene. Man maatte give ,,Guddommen” noget
af det erobrede Bytte. Hvordan skulde man ellers udtrykke sin Erkendt-
lighed? —— Og Datidens sande hgjeste religigse Kultus blev en blodig
Festrus i Mord, Drab og Martring af de undertvungne til /Ere for en
Guddom, der naturligvis udelukkende kun kunde tenkes at have Sym-
pati for de sejrende Triumfatorer, og al mulig Foragt, Antipati og
Blodtgrst overfor de undertvungne eller underlegne, ,Sveklingene” i
fysisk Magtudfoldelse og Kamppriestation. Man var jo dog ngdt til,
tankemeessigt, at gore Guddommen kulminerende i de Idealer og moral-
ske Opfattelser, man selv var besjelet af og kun var i Stand til at
opfatte som de hgjeste. Hvorledes skulde man ellers opfatte ham? —
At tenke sig ham anderledes vilde jo veere at stille ham analogt med
de undertrykte Slaver og Trelle, med ,,Sveklingene” eller de mindre
kampdygtige, hvorved man uundgaaeligt maatte komme til at ggre
sig selv til Skamme, blive ribbet for sin straalende , Helteglorie”, miste
al Anerkendelse af og Beundring for sin egen store Kampoverlegenhed,
Mord- og Drabsdygtighed.

Men en Menneskehed, der endnu ikke kender til virkelig Ret-
feerdighed, endnu ikke kender til Respekt for Medvesenernes virkelige
Ret til Livet, og hvis hgjeste Beundring -eller Anerkendelse absolut
kun accepterer Magt som det eneste afggrende i ethvert Tvivlsspgrgs-
maal, tvinger jo hvert enkelt af sine Individer til ikke at koncentrere
sig om Zrlighed, Medlidenhed, Forstaaelse eller Tilgivelse, Selvop-
ofring eller Uegennytte, thi disse Egenskaber kan altsaa kun udtrykke
,Svaghed”, kan kun opfattes som ,Nederlag”, , Tilbagetog” eller ,fejg
Underkastelse” eller ,,given op” overfor Fjenden, i en Atmosfxre eller
Zone, hvor den totale Utilgivelighed, Undertrykkelse eller Dgd over
Modstanderen er den formentlige hgjeste Vej til Guddommens Yndest.
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Og det er givet, at i en saadan Atmosfeere er man ganske blottet for
kosmisk Viden. Her har Retferdighed, Uegennytte og Kaerlighed
absolut ingen Interesse. Her er det altoverskyggende Problem: Dygtig-
gorelse i det drebende Princips Udfoldelse. Her er vi i , Syndefaldet”s,
,Dgden“s og ,Mgrket“s Rige. Og det er en Selvfglge, at et saadant
Rige, i hvilket man endnu ikke kender til Retferdighed, Opofrelse og
Karlighed som retmemssige Livefaktorer, men derimod med den alt-
overskyggende Styrke- og Mordidealisme ligefrem sgger at udrydde
eller bekempe disse, maatte blive identisk med ,Helvede”.

Men Livet, Verdensaltet, er baseret paa evige, urokkelige Love,
der er kulminerende Kerlighed. Og de levende Viesener kan i Kraft
heraf ikke forblive i ,Helvede”, kan ikke blive ved med at vere
oLrolde” og ,Djevle”, kan ikke blive ved med at vare Karikaturer
paa selve Livets Mening, Det guddommelige Ord: ,Der blive Lys”
runger stadigt gennem Sfeererne. Og ,,Guds Aand sveever” stadig ,over
Vandene”. Og se, igennem ,Helvede“s Mudderpgle og Raedselskabinet-
- ter aabenbares Kerlighedens straalende Magt, og den altbeherskende
Fader hever sin evige Sgn op til sit eget Vaesen paa Livets umaadeligt
Iysende Tinder.

71. KArITEL

Det levende Veesen som det dybeste Ophav til sin egen Skabne

—

Vi er nu paa vor mentale Ferd igennem Verdensaltets Logik
naaet saa langi, at vi har set Kulminationen af Mgrkets Skabelse,
Kulminationen af Smeerte og Lidelse, ja, vi har dvalet i selve , Hel-
vede”. Men igennem dette vort tilbagelagte Afsnit, er vi samtidigt
blevet beriget med de begyndende Forkundskaber til at forstaa, at
Morket, Smerterne, ja, selve ,Helvede” ikke er en Manifestation af
guddommelig Vrede, ikke er Udtryk for nogen som helst Form for et
Forsyns Had, og at ,Helvede” saaledes absolut ikke paa. nogen som
helst Maade kan vare identisk med en demonisk, religigs eller aande-
lig ,Straffeanstalt”, saaledes som det til Dato almindeligvis er antaget
i de gengse autoriserede religigse Verdensopfattelser. Og det er givet,
at Menneskene, hvad vi ogsaa har set, ved denne Antagelse mere lerer
at frygte Gud end at elske ham, hvorfor deres religigee Fremtrzeden,
~ saalenge deres Intelligens endnu ikke er kosmisk udviklet, ngdvendig-
vis mere maa vere en fglelsesmaessig ,Dressur” end en paa virkelig
realistisk klar Forstand baseret levende Kerlighed til Livets Fader.

,Helvede”, Smerterne og Lidelserne eller alt mentalt Mgrke i Ver-
den er altsaa ikke nogen Straf, men udggr ene og alene Resultatet af en
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Varemaades Konflikt med eller manglende Opfyldelse af de evige
Betingelser eller Love, paa hvilke en Kontrast eller Modsetning til
,Helvede”, hvilket vil sige ,fuldkommen Lykke”, er baseret. Dette vil
igen sige, at hele Tilverelsen udelukkende kun udggr et Spgrgsmaal
om Aarsag og Virkning. Og man har da heller aldrig set en Videnskab
eller Oplysning, der ikke er det samme som et Kendskab til Aarsag og
Virkning. Er ikke netop enhver Handling, enhver Skabelse, enhver
Bevaegelse identisk med Aarsag og Virkning? —

Hele Livet, al Tilveerelse, enhver Form for Oplevelse er Virkninger
af udlgste Aarsager. Og jo mere man kender disse Aarsager, desto
mere hgrer man ind under den Kategori af Vewsener, der betegnes
som ,intellektuelle” eller ,hgjt udviklede”, medens man, jo mindre
man kender til de naevnte Aarsager, desto mere hgrer ind under en
Kategori af Vwesener, der betegnes som ,naive” eller ,mindre ud-
viklede”.

Men naar al Bevegelse eller Skabelse saaledes reprasenterer Aar-
sag og Virkning, bliver alt eksisterende jo Udtryk for Planmessig-
hed. Bestemte Aarsager har bestemte Virkninger. Og da de levende
Vasener ikke kan vaere til uden at skabe Bevagelse, kan de saaledes
heller ikke veere til uden at udlgse Aarsager og Virkninger. Disse
Virkninger er deres ,Skzbne”. Ethvert levende Vasen bliver derved
det dybeste Ophav til sin egen ,Skebne”. Om denne bliver lys eller
mgrk vil altsaa afhenge af, hvilke Aarsager samme Vasen ved sin
Fremtreeden udlgser. Den lyse og mgrke ,Skebne” er jo hver iser
Virkninger af seerlig bestemte Aarsager, der atter og atter urokkeligt
vil gentage sig, hver Gang de samme Aarsager bliver udlgst.

Hvis det levende Vesen kender de Aarsager, hvis Virkninger kun
kan resultere i en lykkelig Skebne, og de, der uvagerligt maa resul-
tere i en ulykkelig Skeebne, da vil det jo selv ganske naturligt kun
indstille sig paa at udlgse Aarsager, hvis Virkninger urokkeligt maa
blive en lys eller lykkelig Tilveerelse, og dets Handlemaade er da at
udtrykke som ,logisk”. Hvis det derimod ikke kender Aarsagerne til
Lys og Mgrke, kan det jo heller ikke i Forvejen med Sikkerhed skabe
sin Skebne lys, idet det ikke kender Betingelserne herfor. Og det maa
da handle i Blinde og kommer derved let til at udlgse forkerte Aarsa-
ger, hvilket vil sige dem, der resulterer i Ulykke og Lidelse, og Indivi-
~ det bliver da at betragte som ,ulogisk” i sin Fremtraeden.

I Fglge det Ocean af ulykkelige Skabner, Sorger og Lidelser, vi
lige i Form af ,Helvede” har beskrevet, og som er altdominerende
her paa Jorden, bliver det til Kendsgerning, at det jordiske Menneske
endnu er meget langt fra at handle ,logisk”, hvilket altsaa vil sige,
er meget langt fra at kende Udlgsningen af de rigtige Aarsager, dem
der skaber Harmoni, Fred og Lykke i Tilveerelsen. Samme Vasen
maa derfor ofte, i Blinde, men naturligvis i fuld Formodning om
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netop at handle rigtigt, udlgse en Mangfoldighed af de Aarsager, der
ngdvendigvis kun kan resultere i Disharmoni og Elendighed.

Den jordiske Menneskehed befinder sig saaledes paa et Stadium,
hvor den endnu slet ikke er i Stand til skeebnemessigt at handle
slogisk”, Dette vil altsaa igen sige, at den har altfor lidt Kendskab
til Udlgsningen af de rigtige Aarsager. Den er uvidende. Og denne
Uvidenhed er i Virkeligheden den eneste Aarsag til mgrke Skabner,
til Krig og Grusomheder, til Sorg og Smerte. Og ,,det eneste Forngdne”
i Tilveerelsen for samme Menneskehed bliver altsaa atter og atter kun
dette ene: mere Viden.

Og som jeg har skrevet i ,Livets Bog®, ,,der, hvor Uvidenhed fjernes,
ophgrer det onde med at eksistere”, — der bliver der klar Himmel,
der kommer Solen frem, der kommer Livets egen Blomstring til sin
hgjeste Kulmination og Farvepragt. Her bliver man , Eet med Faderen”.

72. KAPITEL

Udgdeligheden bliver til Kendsgerning

Men at komme til denne Viden er ikke saa ligetil. Der kreves
utallige Inkarnationer. Og derfor vil ethvert levende Vasen uund-
gaaeligt vere underkastet Reinkarnation eller Genfgdsel. Denne Re-
inkarnation streekker sig fra det jordiske Menneske tilbage til Dyrene,
tilbage til Planterne og Mineralemne, tilbage til Mikroberne og videre
ind i Mikrokosmos, ligesom den ogsaa streekker sig fra det jordiske
Menneske frem til det rigtige Menneskerige, frem gennem ,Spiralen“s
gvrige Riger, og derfra videre frem til overliggende ,Spiraler” ind i
Makrokosmos. Hele denne umaadelige Bane af Reinkarnationer er i
Virkeligheden kun ,kosmisk Undervisning”, men udggr altsaa det,
vi kalder ,Livet”.

Hvis vi betragter alle de levende Vasener i denne lange Keede af
Liv, som Reinkarnationen udggr, vil vi se, at Vaesenerne paa de for-
skellige Trin netop karakteriserer sig ved at reprasentere hgjst forskel-
lige Maal eller Kvanta af Mentalitet. Disse Kvanta er igen det samme
som def, vi kalder ,Bevidstheder”. De levende Vasener har saaledes
hgjst forskellige Bevidstheder. Som Szde for disse fordres Organer.
Den samlede Kombination af disse kalder vi et ,Legeme”. Det mest
kendte af saadanne Legemer er det jordiske Menneskes fysiske Orga-
nisme, dernwest de andre fysiske Vaseners, det vaere sig Dyrenes eller
Planternes. _

Disse Legemer er altsaa alle uden Undtagelse Udtryk, Szde og
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Redskab for Liv og dermed for Bevidsthed. Og man kan altsaa genne;ll
disse Legemer konstatere Maalet eller Standarden for hver enkelt
Bevidsthed.

Da Bevidsthed maa give sig Udslag i Form af Bevaegelse, og da
Bevidsthed igen er et Kvantum af Mentalitet, hvilket vil sige et
bestemt Maal af kombineret Instinkt, Tyngde, Fglelse, Intelligens,
Intuition og Hukommelse, maa ovennmvnte Bevagelse ngdvendigvis
komme til at afslgre de her nevnte Faktorer af Mentalitetens Indhold.
'En saadan Afslgring udggr igen det samme som ,Manifestation”.,
Enhver Form for Manifestation udggr altsaa en Aabenbaring af en
serlig Kombination, en serlig Art Sammenspil af de ovennavnte seks
Faktorer, hvilken Kombination, hvilket. Sammenepil derved bliver al
Materies, alt sanseligis, alt synligts hgjeste Grundanalyse. Disse Fakto-
rer, der igen i Henhold til , Livets Bog” er at betragte som kosmiske
eller aandelige Energier, er saaledes i Kraft heraf alle Tings ,Urstof”,
alle Tings ,,Grundstof”, alle Tings aandelig-kemiske ,Substans”,

Enhver Ting har saaledes ikke alene en fysisk-kemisk Analyse,
men har ogsaa en kosmisk-kemisk Sammens®tning og vil som Fglge
heraf for den tilstreekkeligt udviklede Forsker eller Iagttager kunne
kosmisk-kemisk analyseres. Fit fgrste forelgbigt Resultat af en saadan
kosmisk-kemisk Analyse er den i ,Livets Bog’s fgrste Bind omtalte
,Udviklingsspiral”, Denne er igen i Virkeligheden kun det levende
Veesens Reinkarnationskaede og viser sig kun at vere en sterkt frem-
tredende skiftende Variation af de fgrnzvnte seks ,Grundenergier’s
eller kosmiske ,,Substanser“s indbyrdes Forbindelse, Kombination eller
Sammensatning. Og det er jo paa Grundlag heraf, at ,Spiralen” netop
bliver at inddele i de seks forskellige Afsnit eller ,Riger”: Instinkt-,
Tyngde-, Fglelses-, Intelligens-, Intuitions- og Hukommelsesriget, hvilke
Riger igen henholdsvie i det daglige Liv kendes som ,Planteriget”,
,Dyreriget” hvortil det jordiske Menneske endnu hgrer, det rigtige
,Menneskerige”, , Visdomsriget”, ,den guddommelige Verden” og
Salighedsriget”.

Disse ,Riger” er altsaa 1kke Realiteter, der udggr fysiske Landom-
raader, der ligger et eller andet Sted henne, men er derimod i virkelig
Forstand kosmiske ,Stoftilstande’”, ,Stoffet” er de levende Vesener.
De levende Vasener manifesterer Bevaegelse eller Energi, denne er
Mentalitet. Mentaliteten forplanter sig videre til Organismer, Organis-
mer udggr tilsammen Aliets materielle Substans eller Materie. Materie
er tilgaengehg for Sansning og bliver derved Synligggrelsen af Livet,
der jo igen er Bevidsthed eller Mentalitet, som atter kosmisk-kemisk
bestaar af de fgrnaevnie seks Grundenergier.

Enhver kosmisk Forskning, enhver fuldkommen Iagttagelse vil
saaledes uvegerlig atter og atter fgre tilbage til Afslgring af disse
mentale Energier som identisk med Ursubstansen i alt ekasisterende.
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Men naar alt eksisterende saaledes er mental Energi, hvilket vil sige
Bevidsthed, og Bevidsthed kun kan vere det samme som Liv, er alt
eksisterende saaledes absolut ,levende”. Men naar alt eksisterende
er absolut ,levende”, bliver Udgdeligheden herigennem en Kends-
gerning,

Men naar alt Liv er identisk med ,Stof”, og alt ,Stof” identisk
med Liv, og Liv kun kan udtrykke sig ved Beveegelse, er det ikke saa
merkeligt, at alt Stof er Beveegelse, at alt Stof er Forvandling under-
kastet, at Ligene gaar i Forraadnelse og oplgses, at ,,Tidens Tand”
tilsidst forvitrer selv de haardeste Klippeformationer eller Mineral-
substanser, og at intet synligt er evigt, kan veere stillestaaende, kan
veere fast i ubegreenset Tid, men maa stadig forvandle sig. Det synlige
er jo Mentalitet, er Bevidsthed, er Tilkendegivelse af Liv og kan
derfor kun manifestere sig som en evig Bevegelse. En evig Stilhed
eller Ubevaegelighed vilde jo viere det samme som en evig Uforander-
lighed og maatte saaledes uundgaaeligt veere identisk med den absolutte
Dgd. Men Ubevegeligheden er jo det modsatte af den Kendsgerning,
der udtrykkes af alt, hvad der er til. Og Udgdelighed bliver saaledes
et af enhver fuldkommen Forsknings store uomstgdelige Facitter.

73. KAPITEL

Den guddommelige Korrespondance. Organismefunktioners
Automatisme

Da al Vibration eller Bevaegelse saaledes i sin hgjeste Instans er
identisk med Mentalitet, hvilket igen vil sige, at alt er en Aaben-
baring af Bevidsthed, Forstand og Villie, bliver al Oplevelse, alt hvad
der kan sanses, ja absolut alt hvad der overhovedet kan manifesteres,
til Berigelse af Bevidsthed, hvilket igen i Realiteten er det samme
gom Undervisning. Alle levende Vmsener er altsaa denme ,Undervis-
ning” underkastet og faar derved deres Mentalitet forvandlet, hvorved
den kommer til at give sig Udslag i nye Bevagelsesarter, der igen
giver nye Erfaringer og saaledes fremdeles. Denne Mentalitetsforvand-
ling er det samme som Biblens ,Skabelse af Mennesket”. Og denne
Skabelses Faser er ,Spiralen’s Faser, er dens seks Riger, og bliver
altsaa det samme som Stadierne i Korrespondancen mellem det levende
Vesen og Guddommen.

Det fgrste Stadium udggr et Afsnit af den guddommehge Korrespon-
dance ved hvilket ,Instinktet”, hvilket vil sige , Vanebevidstheden*
er det baerende i det levende Vasens Manifestation, Ved ,,Vanebevidst-
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hed” maa her forstaas en uden hjerne- og villiemessig Indgriben selv-
stendigt arbejdende Livsfunktion. En Vane er det samme som en Evne.
Derfor maa ogsaa alle Evner fgrst blive til ved Dvelse. Ovelse er igen
en permanent Gentagelse af samme Manifestation. Men en saadan
‘Gentagelse gdar Manifestationen til Vane. Og i samme Grad som en
Manifestation er blevet til Vane, i samme Grad gaar den lettere og
letiere for Bevidstheden, ja tilsidst saa let, at Individet ikke engang
behgver hJaernemaesmgt bevidst at vaere med i samme Manifestation,
Den befordrer sig selv.

Naar vi er ude at spadsere, flytter vi vore Fﬁdder rent automatisk
skiftevis uden at vaere med i hver enkelt Fodflytning og har Hjernen
helt fri, saaledes at vi ugenert af Fodflytningen kan konversere, kan
tankemassigt vere neesten hundrede Procent optaget af andre Ting,
mnetop fordi Fodflytningen er blevet til en Vane hos os. Hos det lille
Barn, der er i Fierd med at lere at gaa, er Fodflytningen endnu ikke
blevet til en Vane. Det maa derfor have hele sin Opmerksomhed
henvendt paa den, og har saaledes ikke den Tankefrihed under denne,
som den Vanen forlengst har forlenet os med. -

Og saaledes er det i alle Forhold, hvor man skal lere. Til at
begynde med kreever disse hjernemaessig Indblanding for tilsidst at
kunne udlgse sig paa egen Haand. Men fgr en Manifestationsart saale-
des kan blive til Faerdighed eller Virtuositet, maa den altsaa gentages
atter og atter, Og ved stadig Gentagelse af Manifestationsarter, mentale
saavel som fysiske, opstaar ,Udvikling”, hvilket vil sige Skabelse af
,Organer”. Og med Organernes Tilblivelse opstaar Individets Beher-
skelse af Tingene. Og det fgrste Stadium i denne Beherskelse er det
samme som , Vanen”. Af Vanen udvikler sig videre det, vi kalder
,JEvnen”, , Talentet” eller ,,Anlegget”. Og paa disse Evner eller Anleg
er den videre Oplevelse af Livet baseret. Disse former Individets
Skaebne.

At det netop forholder sig saaledes, er ikke saa sveert, ved neer-
mere Omtanke, at erkende. Hvis man bliver ved med at lese det samme
Vers, faar man jo Evne 1il at lese det udenad, saaledes at man ikke
mere behgver Manuskriptet. Og hvad mener man f. Eks. om Artisternes
undertiden feenomenale Proestationer: Jonglgr- og Balancekunst, Line-
dans, Dgderidt o. s. v.? — Er det ikke Resultatet af umaadelig mange
Gentagelser? — Og har disse Gentagelser ikke bevirket, at de paagel-
.dende Personer har forvandlet sig? — De er ikke mere helt de samme,
som de var, fgr de begyndte Gentagelserne, hvilke altsaa her i dette
‘Tilfzelde vil sige ,@velserne”. Er det ikke netop en Kendsgerning, at
de i Kraft af disse, nu er udstyret med Evner, de ikke havde i For-
vejen, og som andre, der ikke har foretaget Qvelserne, heller ikke har?

Alle Evner er saaledes baseret paa (velse eller Gentagelse. I samme
Grad som Qvelserne tager af, vil ogsaa Feerdigheden tage af. Dette For-
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hold bekraefter sig overordentligt tydeligt i det daglige Liv. Organer,
der ikke bliver brugt, degenererer, sygner hen. Er det ikke en Kends-
gerning, at Arbejderungdommen er meget mere blottet for Degenera-
tion og legemlig Svaekkelse og Spinkelhed end Adelens Ungdom? —
Tror man ikke det skyldes det sunde Arbejde, som fgrstnevnte Ung-
dom har veeret henvist til? — Og tror man ikke, den adelige Degene- .
ration vilde have veseret langt mindre, hvis ikke dens Ophav igennem
flere Liv havde veeret fgdt til en Tilveerelse med legemlig Lediggen-
geri, med Tjenere og Personale til at forhindre enhver Art af selv de
mindste kropslige Udfoldelser i Form af Motion og blodstimulerende
virkeligt ,,Arbe]de“ for de paagzldende Vasener? —

Hvis vi f, Eks. lavede det Eksperiment, i Maaneder eller Aar at
binde den ene Arm og Haand fast til Legemet, vilde vi tilsidst helt
miste Bevaegeligheden baade i Arm og Haand. Leddene vilde blive helt
stive og ubgjelige, samtidig med at Muskulaturen vilde skrumpe ind og
visne. Og saaledes vil det gaa alle gvrige Organer, der ikke i tilstreekke-
lig Grad bliver brugt. Paa denne Maade betinger Forsynet eller Na-
turen selv, at intet overflgdigt eksisterer. Kun det kan holdes i Live
1 det levende Vasens Bevidsthed, der gentages. Men for at Gentagelse
kan finde Sted, krzeves jo, at Lysten eller Interessen for Gentagelse maa
veere til Stede i det paageldende Viesens Mentalitet. Det, det ikke har
Interesse af, gentager det ngdigt. Og der, hvor det neerer Antipati, mod-
arbejder det ligefrem Gentagelsen, forsvarer sig imod den, medens det
der, hvor det fgler Lyst og Interesse, i hgj Grad fremskynder eller
stimulerer den.

Gentagelserne og dermed Udviklingen af Evner, Anleg og Talen-
ter kan altsaa kun kulminere der, hvor det levende Vaesens @msker,
Lyster og Beger kulminerer. Og Livets Skabelse bliver i Kraft heraf
akkurat saaledes, som de levende Vaxsener selv gnsker den. Det, der
interesserer, vokser, og det, der ikke interesserer, degenererer. Ingen
Manifestation kan saaledes fortsaettende holdes vedlige eller gaaende,
- uden paa Basis af Begar efter denne Vedligeholdelse. Men da Beger
hgrer med til Indholdet af Mentalitet, bliver det ogsaa her til Kends-
- gerning, at der er Mentalitet bag al Bevagelse, al Skabelse, al Mani-
festation ligesaavel i det, vi kalder ,Naturen”, som i det, der hgrer
ind under menneskelige Frembringelger.

Da Virkningerne af denne Skabelse, der er et Resultat af tidligere
Dnsker og Beger, stundom er Resultatet af aarelange Opbygninger, ja
udggr undertiden Resultatet af flere Liv, kan de ikke oplgses og de-
generere ligesaa hurtigt og lynsnart som Begweret om deres Bestaaen
~ tankemassigt kan skifte Karakter og udlgse sig i nye og undertiden
diametralt modsatte Begzer. Disse ikke oplgste Virkninger af tidligere
{nsker og Beger kommer derved til at kollidere med Opfyldelsen af
de nye Begers Tilfredsstillelse, bliver en forelgbig Heemning eller Gene
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for dem. Og det er denne Gene, der almindeligvis i det daglige Liv
bliver kaldt ,Skabnen.

Da det almindelige jordiske Menneske ikke har kosmisk udviklet
Bevidsthed, er Skabnen endnu et Mysterinm for samme Vesen. Og
det kommer let til, naar denne gaar det imod, at opfatte sig selv som
,Martyr”, som Offer for tilfseldige Naturkrefter. At dets Modgang, dets
Sorger og Lidelser, Sygdomme og Besverligheder er de yderste Kon-
sekvenser af deis egne tidligere manifesterede Opfyldelser af dets da-
veerende Pnsker og Begeer, kender det ikke, ligesom det i Dag heller
‘ikke kender de yderste Konsekvenser af de Handlinger og Opfyldelser
af Begeer, det i Dag sgger udlgst. Resultatet heraf bliver selvlglgelig,
at det i stor Udstreekning handler i Blinde, hvad Skabnen angaar.

Men da Sk&bnen saaledes er Virkninger af Individets tidligere men-
tale Udlgsninger, og disse Virkninger umuligt kan udeblive, kan sam-
me Vesen ligesaa umuligt undgaa at blive preget af dem. Og da Indi-
videt ikke kan leve uden at affgde Bevegelse, og Bevegelse ikke kan
undgaa at vaere Aarsag til de nevnte Virkninger, kan samme Individ
saaledes ikke undgaa at befinde sig i en permanent Praegning af Ska-
belsen af sine egne udlgste Virkninger. Denne permanente’ Pregning
er ,Guds Skabelse af Adam*, den er Guds Fgrelse af det levende Vie-
gen, den er den levende ,,guddommelige Korrespondance” mellem Indi-
videt og dets himmelske Ophav, dets gnddommelige Fader og levende
Forsyn, ganske ligegyldigt om det selv fgler denne Korrespondance
som ,det Onde” eller ,det Gode”, som Medgang eller Modgang, lige-
gyldigt om det i Kraft af denne er Plante, Dyr eller Menneske, lige-
gyldigt om det paa samme Basis er ,Forbryder”, ,Helgen” eller Ver-
densgenlgser.

Det levende Vasen er saaledes hele Tiden i en evig Varetagt, hvor
dets eneste Hindring for naturlig Villieudlgsning og dermed for dets
naturlige Begars Tilfredsstillelse eller sande Lykke kun er Konsekven-
serne af dets tidligere unaturlige Villiesudlgening.

Da Individet saaledes hele Tiden uimeodstaaeligt er stillet overfor
Konsekvenserne af sin tidligere udlgste Fremtreeden, og denne giver
det Medgang eller Modgang i dets nuveaerende Liv, eller er dets hele
Skeebne, maa det selvfglgeligt resultere i, at det tilsidst faar Interesse
for denne Skxbne, dens Aarsager og hele Mysterium. Denne Interesse
er igen det samme som det, vi kalder ,Religigsitet, men bliver natur-
ligvis fgrst seerlig dominerende eller aktuel, naar det levende Vzsen er
naaet et godt Stykke frem i det jordmenneskelige Stadium, hvilket vil
sige, til et Stadium, hvor det begynder at modtage forstandsmeessig eller
teoretisk Undervisning, Denne Undervisning udggr Verdensgenlgs-
ningen, | !

Men fgr Individet er naaet frem til at kunne , genlgses”, hvilket vil
sige befries fra den Uvidenhed, i Kraft af hvilken det ggr sin egen
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Skebne ulykkelig, maa det fgrst gennemgaa en Masse Stadier, hvor
det ikke har forstan-lsmzessig Indsigt i sin Oplevelse af Livet. Men naar
det ikke har forstandsmeessig Indsigt i sin egen Livsfgrelse, maa denne
jo befordres i Kraft af andre mentale Impulser. Og vi bliver da ogsaa
Vidne til levende Viesener, der udelukkende styrer deres Livsoplevelse
i Kraft af ,Instinktet”, hvilket som fgr omtah er det samme som ,,Vane-
bevidsthed”, Disse Vasener kalder vi , Planter”.

Nu kan man jo spgrge, hvor disse Vasener har deres ,Instinkt”
fra. Og som vi allerede fgr var inde paa, er Instinktet jo et Resnltat
af Vanebevidsthed, er et Resultat af wmaadelig mange Gentagelser. Og
vi maa da fglge Planten i dens Udvikling tilbage til en tidligere ,Spi-
ral’s intellektuelle Zone, hvor Intelligens, Intuition og Hukommelse er
de mentale Impulser, i Kraft af hvilke Vasenerne bevidst kan ggre
Opfyldelsen af Natur- eller Livslovene til en permanent Gentagelse og
dermed til en Vanebevidsthed, der kan arbejde selvstendigt og uaf-
hengig af hjernemassig Indgriben. Og fra denne ,Spiral“s intellek-
tuelle Zone fgrer Udviklingen altsaa de levende Vasener frem til den
neste ,Spiral“s fgrste Stadier, hvor de fgrmeevnte intellektuelle Impul-
ser kun er fremtraedende i latente og underlegne Former. Herved kom-
mer de levende Viesener til at manifestere sig i disse Stadier som uintel-
lektuelle Vasener, og har derfor kun den fra de intellekiuelle Stadier
nedarvede Vanebevidsthed til at bere Bevidsthedslivet. En saadan Be-
vidsthedstilstand befinder Planterne sig altsaa i. Disse Vasener vokser
frem, hver Art efter sine saerlige Principper. De skaber deres Organis-
mer, de skaber deres Blomsters umaadelige Farvepragt, de danner deres
Frugter, altsammen fuldkommen harmonisk og i Kontakt med den
hgjeste Intellektualitet, i Kontakt med Naturlovene eller den guddom-
melige Verdensplan uden nogen som helst bevidst hjernemeessig Ind-
blanding fra Vsesenerne selv. Og vi bliver her Vidne til den hgjeste
Fuldkommenhed i1 Opfyldelse af Lovene for Skabelse eller Manifesta-
tion, Det er selve ,Den gnddommelige Verden”, ,Spiralen’s fuldkom-
neste Zone, der her aabenbarer sin overjordiske Fuldkommenhed i syn-
lig fysisk Materie. |

Men , Spiralen”“s Rytme gaar sin evige Gang. Og ligesom Vzsenerne
ikke skulde blive ved med at veere i ,,Spiralen“s hdjeste intellektuelle
Zone, men maatte ned til en Tilstand, hvor de var totalt blottet for
Viden og kun opretholdtes i Kraft af Vanebevidstheden, saaledes skal
de samme Vasener heller ikke blive ved med at vaere i denne Intel-
lektualitetens Dvaletilstand eller Uvidenhedens Zone. Og ,Spiralryt-
men” fgrer atter Individet frem til ,Spiralen’s intellektuelle Zoner, og
saaledes fortszettende et evigt Kreslgb.

I dette Kredslgh er det jordiske Menneske naaet noget ud over
Instinktstadiet, hvilket altsaa vil sige Planteriget. Men Instinktet er
dog i en overvaeldende Grad herskende i dets Natur, selv om det natur-
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ligvis nu manifesterer sig med mentale Impulser, der begynder at
nerme sig de intellektuelle Impulser. Hele det jordiske Menneskes
fysiske Legeme er i Virkeligheden kun udggrende en meget sterkt
fremskreden Plante og opretholdes i stor Udstreekning ene og alene
paa Plante- eller Instinktbevidstheden. Dette vil altsaa igen sige, at
dets Legemes Hovedfunktioner og Opbyggelse i naevnte Udstraekning
sker uden dets hjernemassige Indblanden. Det er altsaa ,den gud-
dommelige Verden“s fuldkomne Liv, som samme Individ har tilegnet
gig som Vanebevidsthed under sin Eksistens i den forudgaaende ,Spi-
ral”s intellektuelle Zoner, der nu eksisterer som selvsteendige Funk-
tioner i dets Organisme. Det er denne Vanebevidsthed, der normalt
opretholder Blodets Gang, Mavens Fordgjelsesprocesser, Kirtelfunk-
tionerne og Aandedrattet. Disse Funktioner opretholdes altsaa ikke
mere i Kraft af forudgaaende Taenkning eller Villiebestemmelse, men
er selvstendigt arbejdende Vanebevidsthed, der netop igen udvikler
diregerende Centrer for Organismefunktion. Og det er netop denne
Omstendighed, der bevirker, at jo mere man gver sig, desto dygtigere
bliver man. Hvis ikke @velsen eller Gentagelsen hver Gang affgdte et
nyt Plus i Opbyggelsen af et saadant Center, vilde enhver Form for
(Dvelse vaere omsonst. Om man havde udfgrt en Ting hundrede Gange
eller blot een Gang vilde veere absolut ligegyldigt. Feerdighed eller
Dygtigggrelse i noget vilde vaere en absolut Umulighed.

Men nu viser Kendsgerningen, at ,(velse ggr Mester”. Og dette
vil altsaa i Virkeligheden sige, at for hver Gang vi har udfgrt en eller
anden Ting, bliver vi mere og mere rutineret i at ndfgre den samme
Ting. Og i samme Grad som Rutinen tager til, aflastes den fysiske
-~ Tankekoncentration, som til at begynde med var en uundveerlig Basis
for Tingenes Udformning og Opretholdelse. Men naar Individet saa-
ledes, i Forhold til som Rutinen udvikler sig, mindre og mindre be-
hgver at vere tankemassigt koncentreret paa samme Ting under Ud-
pvelsen, er det jo dermed en Kendsgerning, at noget andet maa have
overtaget Styrelsen eller Ledelsen af samme Funktion, og dette andet
er altsaa de nxvnie Centrer. Disse Centrer aabenbarer sig igennem det
Supplement til Hjernen, vi kender som ,Rygmarven”, Denne udggr
- altsaa i en vis Udstreekning Kombinationen af Centrer for Organisme-
funktionens Automatisme eller Selvsteendighed.

Men inden et saadant Center er dannet, maa Funktionen helt styres
og ledes bevidst hjernemassigt. Vi kan ikke her gaa i Detailler med
disse Centrer, men maa henvige til de kommende Bind af , Livets Bog”,
hvor de under Begreberne ,Skabneelementer” og , Talentkerner” vil
blive kosmisk analyseret. Men at disse Centrer er der, bekrzftes jo
meget tydeligt deraf, at en Fugl godt kan baade flyve og gaa i nogle
Sekunder efter at have faaet Hovedet hugget af, for slet ikke at nevne
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alle de andre ubevidste og udenfor Villiekontrollen eksisterende Funk-
tioner i Organismen, der viser sig som umulige, hvis Rygmarven tager
Skade, og som dermed bekrafter dens egen Identitet som Swede for disse
Centrer.

74, KAPITEL

Begeerledet Villie og forstandsledet Villie

Medens Plantens fysiske Fremirzeden hovedsagelig kun er baseret
paa saadanne Centrer, er Dyrets Manifestation og dermed det jordiske
Menneskes meget lengere fremskreden. Det har foruden Instinktfunk-
tionen ogsaa Villiefunktionen. Og det er denne, der i seerlig Grad aaben-
bares gennem den fysiske Hjerne. |

Medens Instinktfunktionen er automatisk, selvstendig eller uvil-
kaarlig, er Villiefunktionen i hgjeste Grad vilkaarlig. Den udlgses kun
i Kraft af Individets bevidste Kontrol. Dyret eller det jordiske Menne-
ske, der jo er det leengst fremskredne Vaesen i Udviklingen her paa
Jorden, har altsaa en Side ved sit Bevidsthedsliv, hvor det er med-
bestemmende i gin Fremtreeden og adskiller sig her i veesentlig Grad
fra Planten, der hovedsagelig kun har den instinktmeessige eller auto-
matiske Funktion og saaledes befinder sig udenfor det villiemanifeste-
rende Omraade. Planten kan derfor kun fglge Naturens Love, medens
det jordiske Menneske i Kraft af Villiecomraadet godt kan gaa imod
disse Love. Da disse Love er identiske med Betingelserne for Skabelse
af den hgjeste Fuldkommenhed, vil enhver Overtreedelse eller gaaen
imod dem vere identisk med Skabelsen af Ufuldkommenhed eller
Disharmoni. Mellem Planten og Dyret bliver der altsaa den Forskel,
at medens Planten i sin kulminerende Zone kun kan give Udtryk for
Fuldkommenhed eller Harmoni i sin Skabelse, idet den ikke har det
villiemanifesterende Bevidsthedslag, saa kan Dyret derimod manifestere
en overordentlig stor Udstreekning af Ufuldkommenhed, idet det med
de villiefgrende Bevidsthedslag kan manifestere baade Fuldkommen-
hed og Ufuldkommenhed.

Men nogen Sikkerhed eller maalbevidst Manifestation i Kraft af
de villiefgrende Lag har det begyndende ,Dyr* endnu ikke, hertil
kreeves der ,,Viden”, altsaa et helt nyt fgrende Bevidsthedslag. Men
Viden opstaar kun med Erfaringen. Erfaringen udggr igen den Reak-
tion eller Tilbagevirken af de Energier eller Omgivelser, man med
sine villiefgrende Bevidsthedslag eller Evner har paavirket. Og denne
Tilbagevirkning udggr altsaa Individets ,,Skebne”. ,Viden” er saaledes
Skaebnens Rat,
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Men da Viden fgrst opstaar paa et senere Tidspunkt end de villie-
fgrende Lag, bliver der hos ,Dyret” et mentalt Omraade, hvor det kun
har ,Begaeret” til Basis for Villieudlgsningen. Men da ,,Begezret” ikke
kan vere en helt fuldkommen Vejleder for Villien, idet dets Opfyldelse
ligesaa godt kan veere en Overtreedelse som en Overholdelse af Lo-
vene, bliver ,Dyret’” et Vasen, der paa Grund af — ikke forstands-
ledet, — men begerledet Villinudlgsning kommer til at manifestere
store Disharmonier. Disharmonier er igen det samme som Nedbryd-
ning, Underminering og (deleggelse af saavel Organismer som Ting,
Og jeg har da ogsaa i mit Hovedvaerk udtrykt ,Dyreriget” som ,Det
drebende Princips ,,Zone”.

Der, hvor ,Dyret” ikke har faaet tilstreekkeligt med Erfaringer, der
mangler det ,Viden”, hvilket jo er det samme som ,Forstand”. Der,
hvor det mangler , Viden”, kan Villien altsaa ikke blive ,forstands-
- ledet”, men maa fremtreede som ,begerledet”. Og vi har her lige
akkurat den kosmiske Analyse, der udtrykker ,Dyret”, hvortil det jor-
diske Menneske endnu hgrer. Det har en veludviklet Villie, men denne
bliver i <n overordentlig stor Udstreekning endnu kun ,begerledet”.
Hvad mener man om den paa Side 180 beskrevne Atmosfzre med Krig
og Lemlwstelse, Pdeleeggelse og Myrderier, der raser indenfor den jor-
diske Menneskehed? — Tror man det er ,forstandsledet” Villie? —
Vidner ikke al den Gru, Ngd og Elendighed, den Armod og Subsistens-
lgshed, der som en Mare rider store Dele af Menneskeheden, ikke om
,begerledet” Villie, og i Serdeleshed, da den samme Menneskehed mil-
dest talt ligefrem vader rundt i deres Klodes umaadeligt overlegne Rig-
domme med Hensyn ti} Muligheder for Skabelsen af taalelige Livefor-
hold for hvert enkelt levende Vaesen? — Og hvad mener man om Ned-
sveelgningen af de parterede Dyreorganismer, parterede Lig, det, som
fine Stege” i Forbindelse med giftige Vedsker, Alkohol, ,,gamle Vine*
og raffinerede Desserter, kostbare Meerker af Tobak, Cigarer og Ciga-
retter, er blevet ,god Tone” og ,hgj Dannelse” at servere? — Tror
man ikke, disse Former for Skik og Brug er Eliten af Kendetegn paa
begerledet” Villie? -— Og det er heller ingen serlig Bevisfgrelse
paa ,forstandsledet” Villie, at nwesten ingen af de jordiske Mennesker
dgr en naturlig Dgd af Alderdom, men bringes ud af Verden i Kraft
af indre Undermineringer i Organismerne, i Kraft af fejlagtig Levevis
og Udskejelser, mentale saavel som legemlige.

Nej, de jordiske Menneskers Skecbhner lader ikke noget som helst
tilbage at gnske i Retning af at vere Bevis for, at de nwevnte Vaseners
Villieudlgening i en altoverskyggende Grad kun er ,begxrledet”.

Da kun en ,forstandsledet” Villiudlgsning kan vere Udtryk for
Intellektualitet, er den jordiske Menneskehed endnu ikke naaet frem
til et Stadium, hvor vi retmessig kan udtrykke den som ,intellektuel”,
Den er i overveldende stor Udstrxkning en uvidende Horde. At den
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har veret i Stand til at ekabe en Vidunderverden af Teknik, beret-
tiger den ikke til at bruge Titulationen ,intellektuel”, saalenge sam-
me Teknik kulminerer i Masseproduktion af Krigsmaskiner, Mord-
vaaben, Giftgas og Dgdsstraaler etc., hvilken Brug af Teknikken aldrig
kan blive andet end et evig Udtryk for ,begerledet” Villieudlgsning.
Det , forstandsmeessige” ved denne Udlgsning er netop saa forsvindende,
at det kun strekker sig til selve Mordteknikkens Apparaters Fremstil-
ling, fysiske Haandtering eller Betjening. Men selve den forfaerdelige
Udlgsning af Pdeleggelsesprocessen vil aldrig nogensinde kunne veere
Udtryk for andet end Skabelsen af Sorg, Savm, Tvang, Odeleggelse,
Dgd og Undergang, selv om den maaske nok skaber Laurbeerkranse og
Triumfbuer for sejrende Triumftatorer. Men Triumftatorer, der har
sejret ved Nedsabhling af andre levende Vasener, har intet med virke-
lig Intellektualitet at ggre, thi saa vilde de have vidst, at ,hver den,
som ombringer ved Sveerd, skal selv omkomme ved Sveerd”. Deres
Handlemaade er analog med Dyrenes. Den manglende kosmiske Viden
bevirker hos dem ligesom hos Dyrene en hundrede Procents ,begear-
ledet” Villieudlgsning, altsaa en Villieudlgsning paa ,Lykke og From-
me”, en Villicudlgsning paa ,Formodning” og ,Tro”, en villiemaessig
,Jaden staa til” i den Retning, hvor man har sine @nsker, ligegyldigt
hvor skrigende samme Retning saa end maatte veere imod Livets Love
og dermed affgdende Kulminationen af Lidelse, af ,Helvede”. Og vi
har her Karakteristikken af den jordiske Menneskeheds daglige Frem-
trzeden i Tilveerelsen. Den er et Hasardspil med selve Skabnedannel-
sen. Den er en Bekrzftelse paa Verdensgenlgserens Ord: , Thi de vide
ikke, hvad de ggre”. — '

75. KArPITEL

Planternes Anelsesbevidsthed

Villieudlgsningen hos ,,Dyret” udggr saaledes et overordentlig stort
Problem i hele dets mentale Tilblivelse. Det er jo i serlig Grad denne,
der adskiller det fra ,Planterne”. Hos ,Dyret” kommer der saaledes
et Bevidsthedsfelt til Syne, der ikke, som det oprindelige, er automa-
tisk, men derimod kan udlgses efter PDnske eller Begeer. Samme V-
gen faar alisaa en Side ved sit Liv, hvor det er medbestemmende i sin
Fremireden i Tilverelsen. Denne Side af dets Mentalitet exr det samme
som dets vaagne Bevidsthed eller ,Dagsbevidsthed”. Det er denne
,Dagsbevidsthed”, der adekiller ,Dyret” fra ,Planten”, ,Planten” har
ganske vist en Form for ,Dagshevidsthed”, men denne er meget latent
og i Virkeligheden kun et Rudiment {ra en tidligere ,Spiral”, I Kraft
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af denne ,Dagsbevidsthed’ beskaftiger , Planten” sig absolut ikke med
det fysiske Plan, men er udelukkende optaget af ,Salighedsriget”, hvor
den ,,dagsbevidst” jonglerer med Erindringer fra nevnte tidligere ,Spi-
ral” og faar herved en overjordisk ,salig” Tilverelse, overfor hvilken
den fysiske Verden er en ukendt ydre Foreteelse, der kun kan reagere
paa ,Planteindividet“s Organisme og derved hgjst fremkalde den Be-
vidsthedsfunktion, vi kalder ,,Anelse”.

+Anelse’ er saaledes Plantevzesenets hgjeste Dagshevidsthedsfunk-
tion i dets nuverende ,Spiral”. Men ved kun at kunne ,ane” kan
man ikke opleve noget som helst som realistisk Kendsgerning. Man
har jo endnu ikke paa et saadant Stadium faaet udviklet de intel-
lektuelle Centrer, der berer Forstandsevnen. Og logisk Twenkning og
den i Kraft heraf fremtredende bevidste Planleggelse, Analysering og
Erkendelse af Tilveerelsen i den samtidige ,Spiral” er saaledes ganske
udelukket for ,Planteindividet”. Dets Bevidsthed i dets nuveerende
fysiske Fremtreeden og Forekomst strakker sig allerhgjst kun til
Anelse’. -

Hvad er da , Anelse””? — , Anelse” er ,Intellektualitet” i latent Til-
stand. Det er Tenkning i sin allerfgrste spaede Begyndelse eller spiren-
de Tilstand. , Anelse” er den allerfdgrste svage Reaktion i Individets
Mentalitet af den fysiske Paavirkning af Organismen. Det er den nye
,Spiral“s begyndende Mentalitet. Men den er endnu saa svag, at Indi-
videt her kun lige akkurat kan begynde at merke nevnte Reaktion
som ,Noget”. Hvad dette ,Noget” er, fatter det ikke, ja, ikke engang
om det er behageligt eller ubehageligt, kan det skelne i det fgrste
Stadium. |

Evnen til at ,,ane” er saaledes ogsaa noget, der fgrst kommer ved
Dvelse eller Gentagelse af den samme Oplevelse. Og med denne Gen-
tagelse bliver Fornemmelsesevnen finere og finere. Individet bliver
mere og mere dygtig til at kunne merke, hvis der sker Forandringer
i det ,Noget”, det oplever. Og denne Dygtigggrelse er altsaa identisk
med Skabelsen af den fgrste svage spirende ,Skelneevne”. Dog vil In-
dividet i lange Udviklingsstadier endnu slet ikke kunne skelne de Tu-
sinder af Detailler, som det senere som ,Dyr” bliver i Stand til. Men
efterhaanden som Oplevelsen af det fgrste ,Noget” bliver til Vane-
bevidsthed, der jo er det samme som ,Rutine’, opstaar Dygtigheden.
Denne aabenbarer sig igen i dette Tilfeelde i, at ,Planteindividet” kan
begynde at marke en Spaltning i det uanalyserede ,Noget”, det op-
lever. Det kan begynde at maerke noget i Retning af. , Behag” og ,,Ube-
hag”. Og med Fornemmelsesevnens Udvidelse til dette Stadium, op-
staar saaledes den allerfgrste Spire til Fornemmelsen ,Velvere” og
,Jkkevelvaere’ paa det ny fysiske Plan, eller de allerfgrste svage Ten-
denser til at fornemme ,Glede” og ,Sorg” i den ny ,Spiral“s Terri-
torium. Men Fornemmelserne er hver for sig endnu kun ,instinktmees.
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aige”, hvilket vil sige uanalyserede. Individet kan godt skelne mellem
4Behag” og ,Ubehag”, men hvad disse to Realiteter eller deres Aar-
sager er, har det ikke nogen som helst Foruds@ining for at kunne ggre
sig begribeligt eller opleve, ja, Spérgsmaalet forekommer endnu slet
ikke, da det jo ikke har nogen Hjerne, i hvilken det kan opstaa.

,FPlanteindividet” reprasenterer altsaa en Form for levende Veesen,
hvis Mentalitet kun reagerer for grov Paavirkning, hvilken Reaktion
af samme Vmsen kun sanses som en uanalyseret Behags- eller Ubehags-
anelse, alt eftersom Paavirkningen henholdsvis er af en fordelagtig eller
ufordelagtig Natur for dets fysiske Legemshygning,

Plantementaliteten giver altsaa ikke sit Ophav nogen som helst -
Forudsztning for eller Evne til at opleve ,, Vished” eller affgde noget
Krav om ,, Vished”. Alt her er ,,Anelse”. Men nu maa man ikke tro,
at ,Planteindividet”s ,, Anelser” svarer til Menneskets Anelser. Medens
Menneskets Anelsesevne jo er langt xldre og derfor udggr en langt
sterkere Vanehevidsthed med tilsvarende langt stgrre Rutine end
Planteveesenets og tillige eksisterer i Samarbejde med de hgjintellek-
tuelle Evner ,Fglelse” og , Intelligens”, som den langt xldre Udviklinge-
standard har forlenet Mennesket med, eksisterer Plantevaesenets ,,Anel-
sesevne’’ jo ganske ene og selvstendig, Den bliver endnu ikke paavirket
af nogen som helst Resonnementer eller Analyser. Nogen stgrre Tanke-
manifestation bliver ,Planteindividet’s Mentalitet saaledes ikke. Den
reagerer kun ved fysisk Paavirkning, Denne Paavirkning kan alisaa
viere en Stimulans eller serlig Opfyldelse af de Betingelser, dens Orga-
nismeopbygning kraever for sin heldige eller fuldkomne Gennemfgrelse,
men den kan ogsaa vere en stgrre eller mindre Hindring for samme.
Men hvad enten den nu oplever Medgang eller Modgang igennem
nevnte Paavirkning, saa bliver det kun i Form af ,Instinkt“ eller
,Anelse’. Nogen virkelig overstrgmmende realistisk fysisk Glaede kan
,Planten” ikke opleve. Dertil er dens Nervesystem og hele Organisme
endnu slet ikke tilstreekkelig udviklet. Det samme geelder realistisk
,omeaerte” og , Lidelse”. Saadanne Foreteelser har den endnu ikke op-
levet i en saa tilstrzkkelig Grad, at det har kunnet udvikle en saa-
dan Rutine i Fdleevne som den, der skal til for at affgde et saadant
Nervesystem, som det, der giver Mennesket Evnen til at heve sig op
over.,,Anelsesstadiet” og opleve Lykke og Lidelse som realistiske Kends.
gerninger. For ,Planteindividet” bliver disse to Faktorer i Form af
,,Behag”s- og ,,Ubehagsanelse” endnu kun den ny ,,Spiral“s fgrste svage
Morgenrgde. Det er Dagen, der damrer, fgr Solen bryder frem.

Dette primitive Anelsesliv er alisaa , Planteindividet*s , Dagsbevidst-
hed” her paa det fysiske Plan. Men en Dagsbevidsthed, der ikke setter
eit Ophav i Stand til at resonnere, og hvis hgjeste Tankefunktion kun
kan udtrykkes som ,Anelse”, er jo kun Mentalitet i Fostertilstand.
,Planteindividet” er altsaa endnu mentalt set et ufgdt Veesen i dets
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samtidige ,Spiral”. Men da ,Planten”s ,,Anelsesevne” saaledes er Men-
talitet i Fostertilstand eller vordende Twnkeevne, og denne udvikler
sig ved ydre fysisk Paavirkning, og denne Paavirkning er Klimaforhold,
bliver vi saaledes her for fgrste Gang Vidne til, at Regn og Solskin
er Modernxring for vordende Hjerner og kommende Nervesystemer,
og at den Storm, der eventuelt i Dag farer hen over Verden, er Ba-
sis for Udviklingen af nuverende, 1 Form af ,Planter” fremtraedende,
mentale Fostres kommende Tankeevne, Intellektualitet og Aande-
kulr.

Ja, den guddommelige , Livsaande” vibrerer stadig i lige Grad over
@rknens Tidsler og Oasens Lillier, over Kalderens Skimmelsvampe og
Drivhusets Orkide’er. Alt er Skabelse af Mentalitet. Alt er paa Vej til
Livet. Livets Kulmination er ,,Viden”. ,,Viden” er ,,Guds Billede efter
hans Lignelse”. Vegetationens Tusinder af Planter, Traeer og Blomster
er hver iseer en Nebulose, en vordende mental Sol til en kommende
intellektuel Stjernehimmel. Alt er ,Menneskeheder” i Vekst paa ,Sed-
stadier”, , Aggestadier”, ,Fosterstadier”, ,Larvestadier”, ,Puppesta-
dier” og ,Sommerfuglestadier”. — Alt stiler imod et Liv i en intellek-
tuel Sommers lysende og varmende mentale Solskin.

76. KAPITEL

em—

Enhver Klode, Sol eller Stjerne er en ,beboet* Verdenﬁ_' '

Enhver Plante repraesenterer alteaa en Form for Liv. Liv er igen
det samme som , Bevidsthed”. , Bevidsthed” kan ikke eksistere uden at
udggre en eller anden Form for ,Mentalitet”. , Mentalitet” er igen det
samme som en Kombination af Livsfunktioner samlet om og knyttet
til et , Jeg”, der netop i Form af denne Kombination fremtraeder 1 Til-
veerelsen som et levende Veasen”. Betingelsen for Pradikatet ,levende
Vasen” er saaledes absolut ikke, at nzvnte mentale Kombination frem-
treder som et ,Menneske” eller ,Dyr” under de specielle Former, vi
her paa Jorden har lert at kende. Det er givet, at Jorden kun rum-
mer en meget begreenset Del af alle de uendelige Muligheder, under
hvilket Livet kan opstaa, blomstre eller manifestere sig. At gige, at
en anden Klode ikke er beboet, blot fordi den har en anden Atmosfzre,
en anden Normaltemperatur, en anden Vaegtfylde, et andet Forhold til
Lys end Jorden, er ligesaa barnligt og uintellektuelt som Fortidens
astronomiske Opfattelser og hgrer hjemme paa samme Hylde som For-
tellingerne om, at Jorden er flad som en Pandekage og bares af et
Par Kxempeelefanter eller dette, at Jorden ,staar stille”, og Solen ,staar
op” og ,gaar ned”.
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Gennem Aandsvidenskaben bliver man hurtigt fortroligt med, at
alt er Udtryk for Liv, enhver Bevagelse, enhver Lyd, enhver Farve.
Ja, at absolut intet i Verden kan ekesistere uden at vaere Livets Kende-
tegn. Og at enhver Klode, enhver Stjerne, enhver Sol er en beboet Ver-
den. Ja, selv Kometer og Meteorer kan umuligt komme udenfor Livets
Omraade, men aabenbarer sig som Koncentrationer af Vibrationer,
Straaler, Bglger eller Beveegelser, hvilke jo umuligt kan vere Udtryk
for ,Dgden”. Kun den absolutte Stilhed eller Uforanderlighed kan veere
Dgdens Kendemezrke. Og da en saadan ikke eksisterer i Tilveerelsen,
ser vi her som saa ofte fgr i mit Arbejde, at Dgden ikke kan vaere
nogen Realitet, men kun en tenkt Modsetning til Kendsgerningen,
hvilket vil sige en teenkt Modsztning til Virkeligheden. Men en Mod-
setning til Virkeligheden kan kun vere Uvirkeligheden, og denne bli-
ver saaledes urokkeligt Dgdens Analyse.

Alle Kloder, alle Himmellegemer, alle Sole er saaledes beboede
Verdener. Men for at vzre en ,beboet Verden” kreeves jo ikke, at det
paageldende Himmellegeme skal vaere befolket med jordiske Menne-
sker og Dyr. At tro at vore jordiske Hunde, Katte, Aber, Krokodiller,
Slanger og Papeggjer o. s. v. skulde vaere de eneste Vacsener, skulde
vaere de eneste Livsytringer med hvilke det uendelige Verdensalts umaa-
delige Giganter og Kempekloder kan befolkes, og at denne ,Befolk-
ning” er det eneste, der berettiger til Pradikatet ,beboede Verdener”,
er jo at tilbede Dgden i Stedet for Livet, rent bortset fra den Naivitet
og Uvidenhed en saadan Tro eller Erkendelse afslgrer. Den viser nem-
Iig, at man endnu ikke forstaar, at enhver Form for Energi er en mental
Egenskab og saaledes ikke kan vere til uden at veere Udiryk for Liv,
ligegyldigt om den viser sig som Jern, Granit eller Marmor, eller den
flammer som Ild, Lyn eller Tanke, og at det, der saaledes giver vor
Jord Przdikatet ,beboet Verden”, kun er de af Menneskene kendte
Stadier af Energiens evige Kredslgh, som udtrykker sig i Kgd og Blod.

Mez hvis Livet kun kunde udtrykke sig i Kgd og Blod, hvorledes
skulde Kgd og Blod saa vaere blevet til? — Det er jo dog en Kendsger-
ning, at der har veeret en Tid, da det ikke var til, idet Jorden engang
var en flammende Ild- eller Solmasse og saaledes ganske blottet for
Kgd og Blod. Og hvis denne Tilstand maa betragtes som Udtryk for
Livlgshed, maa det veere denne Livlgshed, der har frembragt de ani-
malske Veesener, Men dette er jo at erkende, at det er de dgde Ting,
der har frembragt de levende. Men kan det veere Logik? — Det er
da ikke de skabte Ting, der frembringer Skaberen. Det kan da aldrig
blive Udtryk for normal Forstand eller Fornufi at erkende Livlgshed
for Aarsag til noget. Er Livlgshed ikke absolut Stilhed? — Kan Liv-
lgshed veere Ophav til en Skabelse, der i alle Felter afslgrer den aller-
hpjeste Intellektualitet, og som i Virkeligheden er Forbilledet for al
fuldkommen menneskelig Frembringelse? — Og er der ikke ligesaa
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megen Vibration og Beveegelse, Forvandling og Skabelse, Logik og
Planmeessighed i Materien udenfor de animalske Vaseners Omraade
som indenfor detie? — Og desuden, hvormeget fylder vel de animal-
ske Vasener i Verdensaltets samlede Materie? — Hvor meget af Ver-
densaltets samlede Liv giver sig Udtryk i1 Kgd og Blod? — Hvad er
.den samlede Vaegt af de animalske Vaeseners Materie i Forhold til det
umaadelige Kvantum af Materie, der eksisterer under andre Former?
— Er den ikke rent mikroskopisk? — Hvad tror man ikke de valdige
Oceaners Vandmasser vejer, hvad tror man ikke Jordens Mineral-, Gra-
nit- og Metalsfaerer reprasenterer i Tons? — Og hvad mener man
saa om Solen, hvis Stgrrelse kun kan opvejes med flere hundrede
Jordkugler? — Og da denne igen kun er en Dvargsol i Forhold til
mange andre Sele, og disse stgrre eller mindre Himmelgiganter dan-
ner hele Byer eller Grupper, ja, er stundom saa talrige, at de hver
iseer kun danner Enheder i lysende makrokoemiske Taager, hvor bliver
saa Livsformen ,Kgd og Blod” af? — Svinder den ikke ind til det saa-
kaldt ,rene Ingenting”? — Bliver det ikke her synligt, at denne Ma-
terieform er en af de mest beskedne i Verdensaltet i Forhold til de
eksisterende Gigantmasser af den gvrige Materie og gennem hvilken
planmassig Bevegelse og Energi i ligesaa hgj Grad gor sig geldende?

At paastaa, at det kun er de animalske Materier i Verdensaltet, der
er Udtryk for Liv, ja, selv om vi streekker os saa vidt, at vi ogsaa tager
de vegetabilske Materier med som Udtryk for Liv, vil Reprzsentationen
af Liv 1 Verdensaltets samlede Stofmasse, i dets samlede gldgdende Sol-
masser blive saa forsvindende mikroskopisk, ja saa fantastisk lille, at
hvis Verdensaltet f. Eks. var et Menneskelegeme, saa vilde der i dette
Legeme ikke engang veere Liv nok til et enkelt Hovedhaar, ja, end
ikke engang til et enkelt mikroskopisk Celle- eller Blodlegeme. —

Bliver dette at dyrke Paastanden om, at kun animalsk og vege-
tabilsk Materie er Udtryk for Liv, under disse Omstendigheder, saa
ikke det samme som at dyrke Dgden i Stedet for Livet? — Og er en
saadan Dyrkelse ikke , Afgudsdyrkelse”, er det ikke en blind Famlen
i Mgrke, en Tro, en Erkendelse uden Mening, uden Logik, uden
Plan? — :

Er dette, at leve i en Tilverelse, hvor Dgden er i en saa overvel-
dende Majoritet, ikke det samme som at hvile i en Faldskerm, der
styrter ned gennem Luften uden at folde sig ud? — Kan Livet i en
saadan Situation vere mere omgivet af Dgden paa alle Sider, end det
er i den fgrnzevnte Erkendelse? —

Hvis Religionens, Filosofiens og Videnskabens Mwend forteller Men-
neskene, at kun de vegetabilske og animalske Materier er Udtryk for
Liv, og at al anden Materie er livlgs, fortzller de jo i Virkeligheden
Menneskene, om end ubevidst, at Verdensaltet er en livlgs @rken, et
goldt og gde Dgdens Rige, i hvilket Livet kun er udggrende et saa
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lille mikroskopisk Stgvinug, at der ikke findes Mikroskoper stzrke nok
til, at man ved Hjzlp af disse kan faa Pje paa det. Og hvis de sam-
tidigt prediker, at kun en enkelt lille bitte Brdgkdel af dette Liv skal
opnaa ,Salighed”, ,evigt Liv¥, medens de gvrige Brgkdele skal over-
gives til , Fortabelzse” og ,Dgd”, bliver det jo (Orkenen, Livlgsheden,
Dgden og Tomheden, der vokser, der breder sig, og Livet, der skrum-
per ind. — Den forjetiede ,ny Himmel” og ,ny Jord”, i hvilken de
,ugudelige” er ,udryddede”, er altsaa endnu mere fattig paa Kgd og
Blod og bliver derved endnu mere blottet for Liv, bliver endnu mere
mikroskopisk i Forheld til ,Dgden”s umaadelige Reprzsentation end
den nuverende Klode. —

Men kan det vere rigtigt? — Kan en saadan Lere, en saadan For-
kyndelse vere ,Vejen, Sandheden og Livet”? — Er disse Forkyndere
og Lwxrere ikke Dgdens Apostle i Stedet for Livets? — Er det ikke
,Doden*s ZKrinde, de raaber ud fra Kirkernes, Skolernes og Univer-
siteternes Talerstole? — Og bliver dette Zrinde ikke endnu mere tro-
fast 1 ,Dgdens Favér, jo mere de raaber ,Dgd” og ,Ddeleggelse”
,Guds Vrede”, ,Straf og , Udslettelse”? —

Kan Livet, der i Forvejen er ,mikroskopisk” overfor ,Dgdens
,yumaadelige Majoritet”, blive stgrre og steerkere ved at haevne, straffe,
lemleste og udslette noget af sig selv? — Bliver denne Proces ikke en
Attribut til ,Dégden’s i Forvejen , maegtige Majestzt“? — Er det ikke
,,D;aden“ der dyrkes, er det ikke til den, der ofres, naar ,,S]aele bran-
des i Helvede”, naar ,Sjxle gaar fortabt”? —

Jeg kan kun indse, at det ligefrem er en overdaadig ,Dgden’s Kul-
tus. Og da det er Livet, der ,ofres”, Livet, der ,brendes”, Livet, der
pudslukkes”, ,udryddes”, kan dette kun blive mindre og mindre og
dermed svagere og svagere overfor den ,,altopfyldende”, ,allestedsnzer-
verende’ , dgde Materie”. Og kan disse , Apostle’s Motto ikke med
Rette udtrykkes saaledes: ,, Vi er Kaos, Usandheden og Dgden“? — Er
det mon ikke paa Tide, at Menneskene begynder at vaagne op til at
teenke lidt over, hvad det er, der tilstilles dem under Etiketten ,,Guds
Ord“? — Og er det ikke ligesaa vigtigt, at de, der giver sig af med
at lere, fgre og vejlede andre Mennesker, begynder at undersgge, om
de nu ogsaa er i Kontakt med , Vejen, Sandheden og Livet”, eller om
de er Reprzsentanter for det fgrnevnte Motto: ,Kaos, Usandheden og
Dgden”, Det er jo ikke ligegyldigt, hvilket af disse to Mottoer, man
gor til Vanebevidsthed i sit eget Liv eller andres.
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77. KAPITEL

i

I Verdensaltet findes der ikke to Vesener, der er absolut ens

Al Materie er Udtryk for Liv., K¢d, Blod og Vegetation er kun
enkelte Faser i det Kredslgh, som Livet i Fglge dén eksisterende gud-
dommelige Verdensplan repreesenterer. Og at antage, at vore Former
for Planter og Dyr skulde veere de eneste Udtryk for alt eksisterende
vegetabilsk og animalsk Liv, er ogsaa kun Udtryk for Barnlighed i
Verdensopfattelsen. Selv om vor Klode var Millioner af Gange stgrre
end Tilfzldet er, selv om vi havde Milliarder af flere Dyrearter eller
Livsformer end dem, der ellers har Livshetingelser her paa Jorden,
vilde denne Klodes umaadelige Veelde fortabe sig som et mikroskopisk
Stgvfnug i Verdensaltets Endelgshed. Overfor Uendeligheden maa alle
Stgrrelser blive mikroskopiske. Men at tro, at alle Stgvfnug, alle Mi-
krober er ngjagtig ens, er jo at erkende det modsatte af Kendsgernin-
gen. Har man nogen Sinde get to levende Vasener, der er ngjagtig ens?
— Ja, her nytter det naturligvis ikke at hentyde til den Lighed, der
kan vere mellem Tvillinger eller lignende, thi ethvert intellektuelt
Menneske ved jo, at denne Lighed kun er baseret paa, at Forskellen
mellem de to Vesener er af en saa lidet fremtreedende Natur, at den
ikke let lader sig iagttage med det fysiske Syn, hvorfor de paageldende
Vesener derfor ngdvendigvis for samme Syn maa tage sig absolut ens
ud. Men er deres Fingeraftryk ens? — Bliver der ikke en umaadelig
Forskel paa de to Vasener, naar Undersggelsen omfatter mikroskopiske
Detailler? — Jo, at finde to Vzsener i Tilverelsen, der er absolut
ens, er en Umulighed, idet saadanne ikke eksisterer. Med de bestaaende
Verdenslove og den Skabelsesmetode, der hersker i den guddommelige
Verdensplan, kan med Undtagelse af ,,Spiralkredslgbet” Naturen ingen
absolut Gentagelse manifestere. Enhver ,Gentagelse” er i virkelig For-
stand kun tilsyneladende. I dens Helhedsanalyse vil den vise gig at veere
‘noget forskellig fra sine Forgengere. Hvis det ikke netop var saa-
ledes, hvis den var hundrede Procent uforandret, vilde den jo vere
hundrede Procent unyttig. Men en hundrede Procent unyttig Manifesta-
tion i den guddommelige Skabelsesplan er en Umulighed, idet den da
vilde veere ganske uden Logik. Og en Manifestation blottet for Logik
er jo en planlgs og dermed en abnorm Skabelse, hvilket er det mod-
satte af, hvad der er gweeldende i Naturen, i Verdensaltet. Her har man
aldrig set noget planlgst, noget unyttigt. At det ikke desto mindre
undertiden kan se meningslgst og kaosagtigt ud, er atter kun i det
store og grove, er atter kun for det begrensede fysiske Syn eller For-
skerens steerkt begreensede Intellektualitet,
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78. KAPITEL

+Planten” forvandler sig til ,Dyr”. ,Dagsbevidstheden”
bliver til

Medens , Planten”, som omtalt, i Udvikling er et Vasen, der kun
kan ,ane’, er ,Dyret” i Virkeligheden en ,Plante”, der er naaet saa
langt frem i Udvikling, at den ikke alene kan ,,ane”, men ogsaa i stor
Udstrekning kan skelne imellem disse Anelser og begynde at udskille
dem fra hverandre. Denne Udskillelses- eller Skelneproces er saaledes
kun den fremskredne Anelsesproces, der nu er blevet langt mere fun-
damental og begynder at komme til Syne som den Tankeproces, det
jordiske Menneske har i en endnu hgjere Grad. Igennem umaadelige
Tidsrum har Naturens Bearbejdning af ,Planten” i Form af Klimafor-
hold, Regn og Solskin, Kulde og Varme ladet Anelsesevnen i den Grad
vaere under Funktion og dermed gjort den til en saa eminent Vane-
bevidsthed og kulminerende i Rutine, at ,,Anelserne” efterhaanden bli-
ver saa fundamentalt opfattet, at de indtil en vis Grad begynder at
veere — ikke ,,Anelse” — men ,,Viden’”, Men naar ,,Anelserne” begyn-
~der at blive til ,,Viden”, hvilket vil gige, at ,,Planten” begynder funda-
mentalt at opleve ,,Anelserne” som direkte ,Viden”, affgder dette en
ny Natur i ,Planten”s Mentalitet, nemlig ,Begeret”. Begeret udggr
-igen en indre Dragning eller Tilirakning mod det behagelige. Det be-
hagelige bliver igen saaledes Maalet for Begaeret. Denne Dragning imod
eller dette Begeer efter det behagelige bliver tilsidst saa koncentreret,
at det bliver identisk med det, vi ellers kender som ,,Villie”. Men paa
et saadant Tidspunkt, hvor Mentaliteten er blevet saa virkningsdygtig,
som her nevnt, er Planteveesenet ikke mere ,Plante”, men udggr et
LDy’

Dette det vordende ,Dyr“s Funktionsdygtighed kan iagttages hos
de Planter, vi kalder ,kgdedende”. Vi ser her, at disse Planter alle-
rede har en Organisme, der faktisk har de fgrste begyndende Tendenser
til det dyriske Maveprincip eller den dyriske Fordgjelsesmetode. Disse
Planters Blomster udggr i Reglen et aabent Svelg, 1 hvilket smaa In-
tekter forvilder sig ned. Nxevnte Planter har da faaet Evne til at kunne
lukke samme Svelg, saa de smaa Dyr ikke kan komme ud igen, men
er fangne i Sveelget, 1 hvilket de oplgses i en Syre eller Vadske, som
Planten afsondrer. Og da de nwevnte smaa Dyr i denne oplgste Til-
stand udyggr Neering for den paageldende Plante, bliver navnte Vad-
ske i Virkeligheden en begyndende Manifestation af ,Mavesyre”, og
selve Blomstersvaelget en begyndende ,Mave”, ligesom hele Processen
saaledes or den fgrste begyndende Aabenbaring af Princippet ,,at ede”.

Og med denne begyndende Evne til at ,ede” begynder Plantens
synlige Forvandling fra vegetabilsk til animalsk Vesen, fra ,Plante”
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til , Dyr“. Og gennem Sekler af Tid udvikler dette ,, Edeprincip” sig
mere og mere, Dyret faar rigtig Mave, rigtig Mund, faar Rutine og
Erfaringer, der igen affdder Bevaegelsesbeger, som igen efterhaanden
ngdvendigggr Synsbeger. Og Dyrets videre Levevis bliver en Udvikling
af Beveegelsesfrihed og Synsevne. Og med Ruiine heri begynder den
fysiske Verden at aabenbare sig som bevidst hjernemassig Erkendelse.
Denne Erkendelsesfunktion bliver identisk med det vaagne bevidste
Liv, vi kender som ,Dagsbevidsthed”. Og med denne Dagsbevidstheds-
udvikling bliver ,Dyret¥ gennem umaadelig mange Inkarnationer og
gennem Sekler af Tid til ,det jordiske Mennegke”. Herfra udvikler det
sig videre til det ,rigtige” eller ,fuldkomne Menneske”, som igen er
Opfyldelsen ellexr Fuldendelsen af Skabelsen af ,,Mennesket i Guds Bil-
lede efter hans Lignelse”.

Dette ,Billede” er altsaa Maalet for det jordiske Menneskes daglige
Liv. Dets Tildragelser og Oplevelser eller hele dets Skebne er en For-
vandling af Vasenet {ra en ringe ufuldkommen og n=sten bevidstlgs
Tilstand til en altdominerende vaagen bevidst Erkendelse af selve Li-
vet, dets Love og hele Natur. En saadan Erkendelse er jo analog med
,,Guds Bevidsthed”. Det evige Forsyn kan ikke udggre en dgd Bevidst-
hed, en livlgs Stofmasse, en Samling tilfxldig Naturkraft, men er en
urokkelig funklende og straalende Aabenbaring af kulminerende In-
tellektualitet, hvilken igen kun kan vare Opfyldelsen af kulminerende
Fuldkommenhed. Men kulminerende Fuldkommenhed kan kun veere
det samme som kulminerende Harmoni, der igen aldrig kan eksistere
uden at udggre kulminerende Kerlighed. Men naar Guddommens Ma-
nifestation, hvilket vil sige alle levende Vwseners daglige samlede
Manifestation, deres indre og ydre Oplevelser og dermed al Materies,
al Stofs Vibration, Udlgsning, Forvandling og Beveaegelse i sin hgjeste
Instans er kulminerende Kerlighed, bliver Guddommens egen Erken-
delse af sit guddommelige Skaberverk: ,Alt er saare godt”, der jo
paa denne Maade igen bliver identisk med Livets hgjeste og sidste Fa-
cit, dermed identisk med en urokkelig Kendsgerning.

Oplevelsen af denne Kendsgerning giver altsaa en Mentalitet, der
er det samme som ,Guds Billede efter hans Lignelse”. Og denne Men-
talitets Tilblivelse i det levende Vasens Natur er saaledes det samme
som ,Adam’s Omskabelse fra ,Dyr” til ,,Menneske”.
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79. KAPITEL

Fejlagtige Behagsfornemmelser som Basis for den begyndende
Villieudlgsning

Det jordiske Menneske er saaledes et Veasen, der er naaet frem gen-
nem Plantestadiet og det almindelige Stadium for Dyr, er blevet de
andre Dyr overlegen i Mentalitet. Denne Overlegenhed skyldes altsaa
den sterkt udviklede vaagne Dagsbevidsthed. Medens Plantens Men-
talitet er baseret paa Automat- eller Instinktbevidsthed, hvilket, som
fgr omtalt, vil sige Vanebevidsthed fra en tidligere ,Spiral”, og det
almindelige Dyrs paa en gennem denne Vanebevidsthed vaagnende Be-
gerbevidsthed, der opfyldes i Kraft af en delvis bevidst Selvopholdel-
sesdrift, er det jordiske Menneskes Mentalitet i sin mere fremskredne
og civiliserede Form baseret paa Forskning.

Og her begynder i Virkeligheden det fundamentale ,Syndefald”,
idet Forskning, som vi tidligere i denne Artikel er blevet gjort bekendt
med, er det samme som , Nydelsen af Kundskabens Tree paa Godt og
Ondt”. Denne Forsknings Resultat bliver altsaa det samme som ,Ud-
drivelsen af Paradisets Have”, der jo er ,Dyrets Forvandling til , Men-
neske”. Men denne Forskning er ogsaa begyndt som et Led i Selv-
opholdelsesdriften eller Kampen for Tilveerelsen. Efterhaanden som
Anelses- eller Instinktbevidstheden blev suppleret med Begaerbevidst-
heden, begyndte Veasenet at komme i Konflikt med Livets Love, idet
det fik Beger, hvis Opfyldelse mere eller mindre betgd Nedbrydning
eller Ddeleggelse af andre Vaseners daglige Liv eller Velfeerd. Ja, det
blev ligefrem en Livsbetingelse, at',den enes Dgd blev den andens
Brgd”. Og denne Zone blev Livets eneste og sande ,Helvede”. Dette
,Helvede” har vi ogsaa allerede faaet beskrevet som det jordiske Men-
neskes daglige Livs lidelsesfulde Sfare.

Naar dette , Helvede” saaledes maatte blive en Lidelsessfare, skyl-
des det naturligvis fgrst og fremmest en tiltagende Udvikling af Be-
veegelses- og Villiefriheden, som den instinkt- og vanemazssigt bundne
Plante efterhaanden kom ind i ved sin Forvandling til Dyr. Medens
Vesenet tidligere kun eksisterede i de absolut livshetingende Begzer, og
disse automatisk i Kraft af Instinktbevidstheden blev opfyldte, og der
saaledes slet ikke var Tale om unaturlige, hvilket vil sige overflgdige
Beger og disses Tilfredsstillelse, saa kom det derimod efterhaanden
til, ved sin udvidede Villie- og Beveegelsesfrihed, at leve i en Over-
daadighed af Begwer, der ikke havde med Livsbetingelsen at ggre. Og
ved den tilegnede Bevaegelses- og Villiefrihed kunde det selv med-
arbejde til at faa disse nlfredsstlllet

Da Begzrets Opstaaen i Bevidstheden skyldtes det begzredes Ind-
virken paa Individet som ,behageligt”, blev Begeret efter det ,be-

4
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hagelige” det udlgsende Moment eller Rettesnoren for Individets Mani-
festation af Villie. Men da det umiddelbart ,behagelige” ikke altid er
identisk med det absolut nyttige, men undertiden ogsaa kan vare iden-
tisk med det absolut skadelige, giftige eller underminerende, kom Indi-
videt altsaa til, saaleenge kun det , behagelige” var Rettesnoren for dets
Villieudlgsning, at manifestere tilsvarende, for det selv saavel som for
andre, absolut skadelige, underminerende eller gdeleeggende Manifesta-
tioner. Jets Fremtraeden blev saaledes i allerhgjeste Grad ufuldkom-
men. Denne Ufuldkommenhed blev synlig saavel i Organismer som i
dgde materielle Genstande overalt, hvor det jordiske Menneskes Villie-
udlgsning blev bestemmende eller fik Overtaget. Menneskets Villieud-
Igsning blev en Afvigelse fra Naturens Villieudlgsning eller Skabelse.
Det blev i Disharmoni med selve Verdensplanens Love for “Skabelse
eller Frembringelse. Det blev en Modsetning til selve Guddommen.
Dets Manifestation maatte uundgaaeligt derved resultere i Jordens
,JForbandelse”, , Helvede”, Lidelser og Smerter. Menneskets Manifesta-
tion eller daglige Liv kom til at hedde ,Syndefaldet”.

»Syndefaldet” er saaledes kun Udtryk for Tilfredsstillelsen af Be-
geer, der ikke har noget med Livsbetingelsen at ggre, men udelukkende
kun er udlgst, fordi samme Tilfredsstillelse fgltes som ,Behag”. Og
paa dette Stadium finder vi i stor Udstrekning det jordiske Menneske
i Dag. Hvormeget er der ikke i nzvnte Vaesens Natur, som kun er
Tilfredsstillelsen af Behag uden at veere baseret paa, om dette ,Be-
hag’ reprasenterer Fornuft eller Logik. Og denne Omstendighed maa
naturligvis uundgaaeligt i stor Siil skabe Disharmoni og Ufuldkom-
menhed i og omkring sit Ophayv.

Naar Tobak, Alkohol og Kgdspiser i saa stor Udstrekning, som Til-
feldet er, er indgaaet i Menneskenes daglige Levevis, har dette ikke
noget som helst med Fornuft at ggre, men er udelukkende baseret
paa Tilfredsstillelsen af Begwer, der ved vanemeessig Tilveenning er
blevet til Behagsfornemmelse for Individet.

Men det er ikke alene i Nydelsesmidlerne, at Individet saaledes
handler ulogisk eller imod Naturens Love. Det samme finder ogsaa
Sted i mangfoldige af dets gvrige Dispositioner. Disse viser sig ogsaa
at veere Tilfredsstillelse af Beger, der ved vanemaessig Tilvienning er
blevet Behagsfornemmelse. Hvad mener man f. Eks. om Bagtalelse? —
Er den ikke baseret paa den Behagsfornemmelse eller Nydelse, det er,
at bringe en Sensation, rent bortset fra den Nydelse, det ogsaa kan
- vaere, at bringe den som Haevn eller Forfglgelse? — Er Misundelse ikke
identisk med den samme Nydelse? — Vilde det ikke veere en Glede
for Misunderen at se sin Naste miste det, der er Misundelsens Genstand,
det vaere sig Fre, Position, Rigdom, Stilling eller Begavelse ete.? —
Og hvad tror man, der har bestemt Nationernes Landegranser? — Tror
man ikke, det i stor Stil har veret Erobrernes Nydelse af tilfredsstillet
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Hrgerrighed? — Er det mon ikke den samme Nydelse, der er den
fundamentale Inspiration i Politik? — Tror man alle politiske Agi-
tatorer er inspireret af Uselviskhed? — Er det ikke den samme Ny-
delse af Overlegenhed, der bliver krenket, naar man forteller et ivrigt
gammelreligigst indstillet Menneske, at intet Vasen skal fortabes, alle
har et evigt Liv? — Er dets Indignation imod en saadan Opfattelse
ikke identisk med et Forsvar for den Nydelse, det har i Tanken om
at vere en serlig Favorit i Guds Djne, vaere en af de ,frelste”, hgre
til , den lille Skare”, hgre til de ,Hellige*? —

Denne Nydelse bliver jo tilintetgjort ved Tanken om de andres
Ligestilling med eller Opnaaelse af de samme Fordele som han selv?
— Hvad skulde hans Indignation ellers veaere baseret paa" — Et keer-
ligt anlagt eller fremskredent udviklet Menneske kan jo kun glaede
sig ved Tanken om abhsolut alles Frelse. :

80. KaprITEL

r——

Kristusprincippet. Messiaser eller Verdensgenlosere

Det jordiske Menneske udggr saaledes et Veesen, der i stor Stil endnu
kun har Begeret efter det behagelige til Rettesnor for sin Villieudlgs-
ning. Da det behagelige, som tidligere neevnt, ikke altid er det rette
attraaveerdige, idet det undertiden kan veere Kilden til Ulykke, Sorg
og Lidelse, er det jordiske Menneskes Villiemanifestation i tilsvarende
stor Stil udlgsende ulykkelige Tilstande. Men disse ulykkelige Tilstande
- giver Menneskene Erfaringer, De begynder at opdage deres egne Ufuld-
kommenheder, deres manglende Evne til at skelne imellem hvilke Be-
hag, der er de rigtigste at ville opnaa. De bliver bange for det be-
hagelige. De kommer til Erkendelse af at vere ,nggne”. De fgler her
Ngdvendigheden af Hjelp. ,Dyret” begynder, i Form af det jordiske
Menneske, bevidst at rette Blikket mod et ukendt Forsyn. Dets fortidige
instinktmaessige Angstskrig eller Dgdsskrig bliver her til bevidste , Bgn-
ner” til en Overmagt, som de endnu kun kan fdle rent instinkimaees-
sigt. Disse ,Bgnner” bliver igen til ,religigs Kultus”, til ,,Gudsdyr-
kelse”. Igennem denne ,,Gudsdyrkelse” kommer ,Hjelpen”. Igennem
Den religigse Side af Livet udvikles Moralen, hvilket igen vil sige Vej-
ledning i og Udvikling af Evnen iil at begere de rigtige Former for
Behag og dermed Evnen til at ville det reite. Men denne Udvikling
er ikke endt paa et @jeblik. Den tager Sekler af Tid, Tusinder af
Inkarnationer eller Genfgdsler. Den fglger ,Dyret” lige fra den Tid,
hvor det kun har Evnen til at udstgde Angstskrig og fremover gen-

14*
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nem Abestadier, Jordmenneskestadier til ,Den store Fgdsel”, paa hvil-
ket Tidspunkt Livets Love, Verdensaltets egen Logik eller den gud-
dommelige Verdensplan er blevet til inkaneret Vanebevidsthed i Hjer-
ne og Nerver. Vaesenet kan ikke mere ,synde”, Evnen til at leve Livet
rigtigt er nu blevet naturlige Anleg. Det er selv blevet ,,Vejen, Sand-
heden og Livet”,

Til dette Stadium kommer man ikke uden Hjelp ,,ovenfra”, hvilket
igen vil sige, fra Vzesener, der er foran en i Udvikling og derfor staar
over en i Moral og Begavelse. Paa dette Princip er Vejen til den ab-
solutte Lykke indenfor den jordiske Menneskehed baseret. Dette Prin-
cip er ,Kristusprincippet’. Samme Princip betinger altsaa, at der
iblandt Menneskene inkarneres ®ldre Brgdre i Udviklingen, som med
deres Bevidstheds Overlegenhed kan gennemsyre Menneskenes Menta-
litet med nye og frugtbarggrende Ideer og Viden om Livet og saaledes
paa alle Maader manifestere den mentale Hjelp til virkelig Erkendelse
og Oplevelse af Sandheden, som det er det jordiske Menneskes be-
vidste eller ubevidste Livemaal at opnaa. Disse ldre Brgdre er iden-
tiske med dem, vi kalder , Profeter” og , Vismend”. De ypperste af disse
er ,Messiaserne”, ,Kristusveesenerne’ eller , Verdensgenlgserne”. Disse
Vaxsener er fuldt besjelet af ,Den hellige Aand”, hvilket vil sige den
guddommelige absolutte Viden om Altets Natur, Livets Love og Indi-
vidernes Udgdelighed.

Naar Menneskene gennem deres Lidelser og Erfaringer faar udviklet
Modtagelighed for den hgjeste Viden, bliver de af saadanne Vasener
fort frem til ,Den store Fgdsel”, der igen er Indgangen til det rig-
tige Menneskerige, i hvilket Rige ethvert Menneske selv er blevet
»Vejen, Sandheden og Livet”, Og hermed ophgrer den mentale Foster-
tilstand, som nu for Tiden udggr det bxrende Bevidsthedsliv her paa
Jorden. Den virkelige Oplevelse af Livet begynder. Den fgrste Etape
eller det fgrste Maal for den guddommelige Villie er fuldbyrdet. , Dy-
ret” er blevet et , Menneske” i ,,Guds Billede efter hans Lignelse”.

81. KAPITEL

—

Naar det er en Zre at overtreede det femte Bud
For det tyvende Aarhundredes Menneskehed vil Verdensgenlgsnin-
gen altsaa bestaa i at forandre Vzesenernes Villie fra at veere ,beger-
ledet” til at vere ,intelligensledet”. Efterhaanden som Individet gen-
nem sine Lidelser bliver mere og mere overbevidst om Aarsag og Virk-
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ning, faar det jo mere og mere Interesse af at kunne udlgse de Aar-
sager, der skaber de bedste og mest harmoniske eller lykkelige Virk-
ninger i dets Tilverelse: Og det er denne Interesse, der lader det sgge
Studier og Undervisning. Ferst er denne Sggning jo af egoistisk Art.
Det sgger Uddannelse for derigennem at vaere sin Niste overlegen i
Kampen for Tilverelsen. Det sgger den for bedre at kunne albue sig
frem, faa stgrre gkonomisk Chance og Fordele. At forlade denne Basis
for Interessen for Tilegnelsen af Kundskaber er meget svert for Jord-
mennesker, idet Samfundenes endnu meget primitive og ufuldkomne
gkonomiske Administration og gengse Veremaade, Moral og Opfat-
telse ligefrem har gjort denne til en Livsbetingelse. Menneskene tvin-
ges til at veere interesserede i at samle sig Formue, tvinges til at skenke
naesten al deres Tid og Kraft paa forretningsmessige Anliggender, paa
Konkurrence i Tilegnelsen af Eksistensmuligheder og over Besvarlig-
heder ved Kampen for det daglige Brgd. De, der er underlegne her,
maa sulte og savne, maa fryse og lide.

At denne Mulighed er et Skreemmebillede, der hos den stgrste Part
af Menneskene ikke levner Tid og Krzfter til nogen serlig Uddannelse
i hgjere Livsproblemer, er jo forlengst en almengeldende Kendsger-
ning. (Se forgvrigt Livets Bog, fjerde Kapitel)., Samfundene, Nationer-
ne arbejder endnu i Blinde og Naivitet. At de netop ggr dette, bliver
en aabenlys Kendsgerning derigennem, at de udlgser Krig og Lem-
leestelse og priser en saadan Form for Afggrelse i Tvistspgrgsmaal som
Heltebedrift. Ja, at saadanne Former for Afggrelse er ngdvendige, og
kommer til Udlgsning saavel imellem Nationerne indbyrdes, som imel-
lem Foreninger og Sammenslutninger, imellem politiske Partier og re-
ligigse Sekter, viser jo, at Villiemanifestationen i allerhgjeste Grad er
umaadelig langt fra at veere ,intelligensledet”, men er derimod nasten
udelukkende , begerledet”.

At denne Samfundsordning finder Sted paa Basis af Naivitet og
Uvidenhed bliver jo en Kendsgerning, eftersom Jorden i Forhold til
sine umaadelige Verdier er underhefolket, og hvert enkelt af dens
Mennesker i Virkeligheden er en fgdt Krgsus, og vilde vedblive at veere
det, selv om Jorden var befolket med mindst det tidobbelte Antal, hvis
Jordens samlede Menneskehed administrerede fornuftsmassigt og ikke,
som Tilfeeldet er, — begermeessigt. Saa naar Menneskene i det hele
taget er kommen til at kende Fattigdom, Savn og Sult, er kommet til
at kende Krig, Rgveri og Mord, er det netop fordi Administration og
Fordeling af Verdensgoderne er af samme Art som Dyrenes. Dette vil
igen sige, at Fordelingen er af samme Art som den, der finder Sted
imellem de vilde Dyr, naar et Stykke Kgd kastes ind til dem. De steer-
keste tager det hele. De svageste faar ingen Ting. Det er denne dyriske
Fordeling af Veerdierne eller Livsforngdenhederne, der skaber Verdens
storste Lidelser. Og Aarsagen 1il denne Udlgsning er altsaa den, at
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Fornuften eller Forstanden endnu ikke er blevet det bxrende i Villie-
udldgsningen, men at denne derimod i stor Stil er begerledet.

Men disse store og grove Ufuldkommenheder ved Jordmenneske-
hedens samlede Tilverelse har ikke kundet undgaa at skabe Spekula-
titon hos mange Mennesker over, hvad Aarsagen vel kunde vere. Og
Filosoffer og Idealister er opdukkede, den ene religigse Bevagelse efter
den anden er fremstaaet, politiske Partier er dannede, og alle paa-
beraaber de sig hver iser i stor Udstreekning netop at have lige akkurat
den verdensfrelsende Veremaade. Men ingen har endnu kunnet , frelse’
Menneskene. Dette udelukker naturligvis ikke, at mange af disse Be-
veegelsers og Sekters Ideer har varet et Led i Verdensgenlgsningen
eller Fgringen' af Menneskene hen imod den guddommelige Idealtil-
verelse, der engang som ,en ny Himmel” og ,,en ny Jord“ skal straale
fra vor Klodes Overflade. Men naar de ikke har kunnet frelse Verden,
saa er det, fordi disse Bevaegelser endnu ikke selv, indenfor deres eget
Omraade, helt har kunnet praktisere fornuftsledet Villie. Unaturlige
Begzer har endnu siddet i Hgjsedet og veeret medbestemmende i Villie-
ledelsen, ja, har ligefrem veret fremhavet som Moral. Vi behgver blot
at kaste et Blik paa de religigse Sekter af i Dag. Er.ikke Viesenerne
indenfor Kristendommen, indenfor den saa hgjt lovpriste moderne Ci-
vilisation i stor Udstrekning , Tobakerygere”, , Alkoholnydere” for ikke
at sige ,Kgdspisere”, ,Slagtere”, , Fiskere”, , Jegere”, ja, endog saagalt
,Lystfiskere” og , Lystjegere”, altsaa ,Lystmordere”? —

Dette vil jo igen sige Vasener, der har gjort det til almindelig For-
ngjelse, Underholdning og Tidsfordriv at overtreede det femte Bud. Ja
er-det ikke ligefrem en Zre at hdre til saadanne Kategorier af Vee-
senér? — Ser vi ikke de illustrerede Blade kappes om at vise Billeder
fra de mondzne Jagtforlystelser paa de store Godser med hgjt titule-
rede Overklasseveesener i Spidsen? — Og er det ikke den stgrste FEre
at veere den, der har skudt, nedlagt eller bergvet de fleste levende Vee-
sener Livet, altsaa i stgrst Udstrackning har overtraadt det femte Bud
,Du skal ikke draehe”? —

Jeg siger ikke disse Ting for at fordgmme disse Veesener, hvis for-
nemste Forlystelse saaledes er analog med Rovdyrets Liv: at se Blod,
jage, draebe og myrde; tvaertimod, nevnte Veseners Manifestationer er
lige saa naturlige paa deres specielle Trin paa Udviklingsstigen, som
Verdensgenlgserens er naturlige paa hans specielle Trin paa samme
Stige. Naar jeg fremfgrer det her, er det kun, fordi det vilde vazre
umuligt at komme til Bunds i Problemerne, hvis man ikke upartisk
analyserede Tingene, som de er, og aabenlyst erkendte sig de forskel-
lige Udviklingstrins serlige Veesen og Kendetegn uden Hensyn til Per-
sonsanseelse. I modsat Fald bliver det jo ikke Virkeligheden, men en
camoufleret og falsk Sandhed, man aabenbarer. Og det kan nu engang
ikke nmgtes, at ovennmvnte Lystdraeheri og Mordunderholdning er en
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Kendsgerning, og at det samtidig bliver en Kendsgerning, at et Sam-
fund, hvis Overklasse og ledende Mwnd i stor Udstreekning hgrer til
den Kategori af Vasener, som endnu skal have Mord og Drab til Under-
holdning, til Formgjelse og Sport, umuligt kan reprasentere den Aands-
kultur, den Intellektualitetens Dannelse, den Hjertets Renhed og Sund-
hed, der er det fuldkomne Menneske i ,,Guds Billede” verdigt, og der-
for det absolut eneste, der kan veere Basis for en virkelig guddomme-
lig Civilisation. Og er det moderne Samfund ikke en tydelig Aaben-
baring heraf? — '

Jeg skal nu ikke mere nevne Skavankerne i den Politik, Ad-
ministration og Aandskultur, som det behergkes af, det er sagt tit nok
her i denne Bog, og desuden taler Livet og Kendsgerningerne sit eget
tydelige Sprog, ja, saa tydeligt, at selv mindre begavede Mennesker be-
gynder at forstaa, at der er noget, der er forkert. Det moderne Sam-
fund har, trods sine umaadelig store, tekniske Goder, ikke formaaet
at frelse Verden. Krigene er der stadig, Rgveri af Landomraader hgrer
endnu med til Dagens Orden. Hospitalerne kan nasten ikke ramme alle
de syge og saarede, der hver Dag raaber om Legehj=lp, Pasning og
Plejning. Sindssygehospitalerne og Aandssvageanstalierne er overfyldte.
Mennesker i hundredtusindevis Verden over har spekuleret deres Men-
talitet i Stykker paa Grund af uheldige Samfundsforhold, uheldige
Beger i deres egen Natur, der har behersket deres Villie. Naar dertil,
som fgr nevnt, Lasterne, Giftnydelserne og Lystdreberiet ligefrem er
moderne, ja, saa moderne, at de enkelte Mennesker, der ikke ryger
eller paa anden Maade deltager i Giftnydelserne og den primitive Kgd-
eller Ligspisning, ligefrem betragtes som Serlinge, saa er det givet, at
Samfundet ikke er ,frelst” og umuligt kan ,frelses” ved de gengse
kirkelige Ceremonier, Sakramenter eller de traditionelle og tildels
overtroiske Former, paa hvilke Skik og Brug ofte er baseret. Verden
har forlengst vist sin Afmagt. Preesternes Praediken er nu kun Akkom-
pagnement til Dommedag, Den er Ligtalen over Verdens Undergang.
Den gamle Himmel og Jord staar i Flammer.

82, KAPITEL

Ukeerlighed er Primitivitetens fornemste Kendetegn
Menneskeheden er saaledes for Tiden inde i en baade fysisk og
aandelig Krise. De kemper og keemper indbyrdes; men det fgrer ikke
til nogen Lgsning. Intet kan blive fuldkomment ved at sgnderlemme
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sig selv. Alt bliver til Kaos, Ruin og Haablgshed. Men det er denne
Tilstand, dexr gg¢r, at Menneskeheden bringes til at erkende sin egen
Magt, Begavelse og Veremaade som ufuldkommen, Og med denne Er-
kendelse bliver den jo modtagelig for Raad og Vejledning, bliver inte-
resseret i Skabelsen af noget Nyt.

Men hvem skal give den denne Hjelp, hvem skal give den dette
nye? — Ja, her er det, at Kristusprincippet traeder til. 1 Verdens Hi-
storie er man altid blevet Vidne til, at der paa et saadant Tidspunkt,
hvor Menneskeheden eller Dele af den var nede i1 en mental Bglge-
dal, er blevet fgdt et Vasen, der har veeret saa langt foran de jordiske
Mennesker i Udvikling, Begavelse og Moral, at det har veeret i Stand
til at overse de nevnte Vaseners Fejltrin, veeret i Stand til at kunne
paavise de Realiteter, der paa det givne Tidspunkt har varet de ser-
lige Aarsager til Miséren, og derved har kunnet give Jordmenneskene
de Oplyeninger og med deres eget Liv anvist den Veremaade, som
kunde vaere et Forbillede eller en Model for hvert enkelt Menneske
til baade fysisk og sjxlelig Efterfglgelse. Et saadant Vaesen udggr altsaa
den sande ,Verdensgenlgser”. Saadanne Viesener har naturligvis for
" hver ny Tidsalder, de kommer til Verden for at hjelpe, kunnet aaben-
bare sig mere og mere straalende, hvilket vil sige, kunnet aabenbare
deres Viden i en stgrre og mere fuldkommen Detaillering, idet Men-
neskeheden for hver ny Verdensgenlgser jo har faaet indlevet sig i
meget af den forudgaaende Verdensgenlgsers Visdom og Varemaade;
med andre Ord, den har udviklet sig til at kunne komme ind i en
hgjere ,Klasse” i ,Livets Skole”; den er blevet i Stand til at kunmne
Lere eller paatage sig stgrre og svarere ,Lektier” og ,Opgaver” end
under den tidligere Verdensgenlgsning.

Hidtil har disse , Lektier” eller ,Opgaver” kun vaeret dette at ind-
leve sig i nye moralske Trosformer og efter bedste Evne at leve paa
disse. Paa tidliger Tidspunkter i Jordens Historie havde Almenheden
ikke Intelligens eller Erfaringer, ved hvilke de hgjeste Problemer eller
Facitter ved Livet kunne ggres begribeligt. Verdensgenlgseren maatte
ngjes med at give Masserne disse Facitter, uden at det var muligt at
kunne forklare disses videnskahelige Begrundelse. Men Masserne for-
drede heller ikke denne Begrundelse. De erkendte deres intellektuelle
Fattigdom, og var indstillede paa Ngdvendigheden af at maatte hjelpe
gig med at tro paa ,Profeterne” eller , Vismandene”, som de instinkt-
meeseigt havde en Fglelse af vidste Besked.

Men saaledes er det ikke i vore Dage. , Lektierne” i den ,Klasse” i
,JLivets Skole, Menneskene i Dag skal til at betrede, er ikke nye Tros-
former. Dertil har de nu faaet udviklet deres Forstand alt for meget.
Deres intellektuelle Begavelse sztter dem i Stand til at tenke Livets
sveereste Problemer efter. De kan ikke mere tro. De fordrer Analyser.
De fordrer fornuftsmassig eller videnskabelig Begrundelse for hver en
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1dé eller Forestilling, der skal have Indflydelse paa deres aandelige
eller sjeelelige Liv. Alt maa veere Videnskab. Det tyvende Aarhundre-
des Menneske lever hellere uden nogen religigs eller aandelig Basis,
end det lever paa Tro og Forestillinger, det slet ikke forstaar eller er
i Stand til at seette i Forbindelse med Fornuft eller Logik. Derfor bliver
Raabet nu udelukkende: ,Logik”, ,Logik” og atter ,Logik®.

Og vi er her ved Kernen i denne Bogs Begrundelse. Dens Opgave
er den, som Supplement til mit Hovedveerk ,Livets Bog”, at vise Sand-
heden med Hensyn til det jordiske Menneskes Forhold til virkelig Lo-
gik. Og Afslgringen af denne Sandhed er blevet et hundrede Procents
Bevis for, at de jordiske Mennesker endnu er meget langt fra at mani-
festere Logik i deres indbyrdes Samliv, Organisation og i deres Ad-
ministration af Verdensverdierne, idet det nemlig gennem samme Af-
slgring er blevet en Kendsgerning, at nevnte Samliv, Organisation og
Administration er identisk med — , Helvede”, hvilket igen vil sige Kul-
minationen af Disharmoni, og den deraf udlgste Smeerte, Skrig og Pine
eller den forjettede ,,Graad og Tenders Gnidsel”.

Hvad er da Logik? — Logik er den Planmassighed, hvis Udlgsning
i Manifestation eller Skabelse giver hundrede Procents Nyttevirkning.
En hundrede Procents Nyttevirkning er igen det samine som Aaben-
baringen af en Behagsfornemmelse, der ikke paa nogen som helst
Maade eksisterer eller opretholdes paa Basis af aabenlys eller skjult .
Disharmoni, Smarte og Lidelse for noget Vzesen. Men en Aabenbaring,
der kun kan vere en hundrede Procents Behagsmanifestation uden at
veere Disharmoni, Smarte og Lidelse for noget Vasen, er jo det samme
som Kulminationen af ,Kerlighed”. Logik er altsaa det samme som
Kerlighed. Noget, der ikke er logisk, kan heller ikke vere kaerligt,
idet det er unyttigt, og bliver derved et Spild af Krafter, hvilket jo
er det samme som en Tilintetggrelse og Nedbrydning af Vaerdier uden
Skabelsen af et opvejende, retfeerdigggrende Resultat. Det maa saaledes
altid veere et Minus, hvilket 1 dette Tilfaelde altid vil viere det samme
som en mental eller fysisk Smeerte. '

Ukerlighed kan altsaa aldrig i noget som helst Tilfeelde veere iden-
tisk med virkelig Logik og er saaledes Primitivitetens fornemste og
absolutte Kendetegn.

Her vil man maaske indvende, at Ukaerlighed udmsrket godt kan
vaere logisk eller planmeessig. Naar man ser Dyrene paa Jagt efter deres
Bytte, eller Menneskenes Foretagsomhed i Retning af Hsevn, i Ret-
ning af Konkurrence, afslgrer disse Manifestationer i stor Udstreekning
Planmeessighed, ja, endog raffineret Planmessighed eller hensigtemaees-
sig Beregning, der ikke paa nogen som helst Maade har til Hensigt
at udlgse egig i wrlige Kertegn eller andre Former for Udtryk for Keer-
lighed. De gaar derimod altid i modsat Retning og udlgser Under-
minering, Dgd og Undergang for de Vasener, imod hvilke de er ret-
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tede. Og dette er ganske rigtigt. De nzvnte Manifestationer er indtil
en vis Grad baseret paa Logik, og kan udlgse sig i det gnskede Resul-
tat eller Formaal, der var deres Ophavs {Inske eller Plan. Men da
nzvnte Resultat umuligt kan blive til Virkelighed uden at have be-
tinget, at nevnte Ophav ubevidst er fgrt ind paa et mentalt Skraaplan,
ad hvilket det uundgaaeligt ruller nedad mod en Afgrund, fra hvilken
det umuligt kan vende tilbage, uden at dette Fald har givet det en Op-
levelse af Ubehag eller Lemlwstelse af ngjagtig samme Art eller Grad
som den, det selv udlgste mod dets Offer, bliver det jo synligt, at An.
slaget eller Attentatet i Virkeligheden var rettet imod Ophavet selv.
Men at lave et Attentat med Underminering, Dgd og Lemlxstelse,
Smeerte og Lidelse mod sig selv, kan det vere Logik? — Er det ikke
en Taabelighed, der bliver desto stgrre og varre, desto mere ,logisk”,
raffineret, hensigtsmeessig den er bygget op og derved saa meget desto
mere maa ramme sit Maal? —

. - At det virkelig er saaledes, bliver jo til Kendsgerning gennem Op-
levelsen af Lidelsernes dybeste Aarsag. Men at opleve Lidelsens dybeste
Aarsag lader sig ikke ggre uden igennem Udvikling og Forskning, Og
Resultatet heraf er ,,Aandsvidenskah”. Aandsvidenskab er saaledes ikke
Trosformer eller indbildte Forestillinger om, men Kendskabet til, Li-
vets hgjeste Love og Principper, dets Skabelsesmetode og rette evige
Opretholdelseshasis. Denne Viden er igen Rettesnor for al Tilvaerelse
og Adgang til det virkelige Livs Oplevelse og den hermed forbundne
sande Lykke.

83. KAPITEL

Alle Former for Krige er religigs Kultus

Vi er nu kommen saa langt frem igennem neerverende Analyserak-
ke, at vi har set, at den stgrste, realistiske Kendsgerning for det jordiske
Menneske er Lidelserne. Ja, vi har set, at disse udggér en saa almen-
geldende og altdominerende Tilstand af Kulmination, at vi har kunnet
identificere samme Tilstand som identisk med selve ,Helvede”, altsaa
en Tilstand som igennem de Vise er udtrykt som Hjemstedet for ,Graad
og Tanders Gnidsel”. Det er derfor blevet en Selvfglge, at der ikke
findes noget jordisk Menneske, der ikke mere eller mindre har gradt,
har veeret ulykkelig, har raabt og skreget, sukket og stgnnet under
navnte Tilstand. Alle har saaledes fglt Lidelsen, set Lidelsen eller hgrt
Lidelsen. Individets Fadsel var Lidelse, dets Levnedslgbh var Lidelse,
og dets Dgd er Lidelse. Da det saaledes mgdte Lidelse overalt, kom
Lideleen til at spille en altdominerende Rolle i dets Fremtreeden, Den
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blev bestemmende for dets mentale Indstilling. Den blev Aarsagen til
Frygt. Frygten blev Aarsag til Religigsitet. Religigsitet udggr igen en
instinktmassig Sggen eller Famlen efter Begunstigelsen af en over Li-
delserne formodet eksisterende Overmagt, for derigennem at sgge Be-
skyttelse mod Lidelsernes formentlige , djevelske’ eller ,,onde” Ophav.

Men idet Religigsiteten bringer Individet til at alliere sig med en
formentlig Overmagt for igennem denne Alliance at overvinde Lidel-
sernes Ophav, er Religigsiteten saaledes den fgrste udlgsende Aarsag
og fundamentale Basis for det, vi kalder Krig. Og Krigen bliver saa-
ledes i sin hgjeste Analyse en ,religigs Kultue”., Alt hvad Jordmenne-
skene manifesterer, lige fra Angstskrig, Bgnner og kirkelige Handlin-
ger, Daab, Sakramenter og Velsignelser til Slagmarkernes drgnende
Granatild, Pigtraadssperringer og Giftgas, er saaledes ,religigse” Fore-
teelser. Alle Begivenheder i Menneskehedens Historie er dikteret af
den fgrnzvnte Alliance. Alle keempende Parter er hver iser allieret
med en ,Moral”, ud fra hvilken deres blodige Faerd er et dikteret
hgjeste formentlig Ideal, alle hgjeste Magter eller et hdjeste Forsyn
velbehageligt. Alle keempende Parter 1 en hvilken som helst Krig, i
en hvilken som helst Kamp mener selv at repraesentere den hgjeste
Retfeerdighed, den hgjeste Uskyldighed og dermed den hgjeste Be-
rettigelse til deres Fremford, der jo med denne Indstilling som Basis,
kun kan vare at opfatte som virende i den allerhpjeste Magts eller
Guddoms Tjeneste, hvilket naturligvis er det absolut modsatte af, hvad
man tilkender ,Fjenden” eller Modparten. Dennes Idealer og Frem-
feerd formenes selviglgelig kun at vere i de hgjeste mgrke Magters
Tjeneste. Og hele den jordiske Menneskeheds Fremfeaerd bliver en per-
manent Kamp for formentlige Idealer og moralske Foreteelser, en
yreligigs Kultus”, der i Dag i Forsynets Navn ofrer Millioner og atter
Millioner af Mennesker paa sine blodige Altere. Vore ,hedenske” For-
fedres Menneskeofringer og Kultus er for intet at regne i Blodighed
og Grusomhed ved Siden af vore ,kristne” samtidiges Udlgsning af at
tjene ,Idealéerne”.

Fortidens blodige , religigse Kultus” er altsaa ikke blevet mindre
med Aarene, er ikke, trods Buddhisme og Kristendom, blevet mindre
med Hensyn til Menneskeofringer og blodige Ceremonier. Er det ikke
saaledes, at Titusinder og atter Titusinder af unge M:axnd tvangsunder-
vises i at gaa ,Preesterne”, i den store ,hedenske” Kultus, til Haande,
uddannes i at blive Offermateriale paa dens drbende Altre? —

At man i vore Dage er gaaet over til at kalde de unge Maend for
,Vernepligtige”, de nevnte , Prester” for , Generaler”, , Altrene”, hvil-
ket vil sige Slagmarkerne, for ,, Krens Mark” og selve den store ,Kul-
tus” for ,Fersvaret”, er jo kun en Camouflage, under hvilken den
samlede Jordmenneskeheds Mentalitet skjuler sin sande Identitet med
vore Fedres ,hedenske” religigse Kultus for derigennem at faa den
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dybeste Kristendome Velsignelse til sine fra Fortiden nedarvede blodige
Tendensers Udfoldelse i det tyvende Aarhundrede.

Og Camouflagen har virket godt. Kristendommens Praester, hvis
sande Budskab er ,elsk din Neeste som dig eelv”, indvier og velsigner
det fortidige , Hedenskab“s nuverende ,Prester”. Fra de store Krigs-
.og Mordapparaters Platforme og Terrasser opflammer de Soldaterne
til, i hans Navn, der sagde, , Fader forlad dem, thi de vide ikke hvad
de gdre”, at sprede blodig Hevn, Dégd og Undergang over , Fjenden”. —

Jo, de kristne Preester har ladet sig i hgj Grad overrumple, bluffe
og imponere af den ,hedenske” Kultus’ Overmagt og lgber omkap
med dennes , Prester” det dreebende Princips Zrinde. Og Verdensgen-
Igsningens store Basis, ,,Du skal ikke dreebe”, korsfastes i Dag mere end
nogen Sinde, ja endog, saaledes som her antydet, af dens egne Praster
og Disciple. De velsigner den fortidige ,hedenske” Kultus i dens nu-
verende moderne Fremtraeden. Og dennes , Prester” skyder til Gengaeld
de kristne Kirker i Grus. Den fortidige ,hedenske” Kultus gaar som
en altheherskende Lavine i Form af Krigen hen over Verden. For
den er intet helligt. Dens eneste Resultat er Lemlwstelse, Dgd og Ruin,
dens Alter er ,Helvede”. Og her i dette ,Helvede” er Religionernes
lysende Fakkel begravet. Og Menneskene raaber til Himlen: ,Hvad
skal vi ggre for at blive salige?” —

84. KAPITEL

Hvad der fordres for at veere en virkelig ,Kristen” eller
et rigtigt Menneske

At det netop er den fortidige hedenske religigse Kultus, der i Dag
behersker Jordmenneskehedens Mentalitet, lader sig ikke benzgte. Er
det ikke en Generals formemste Pligt at underkue, lemlaste, drabe
eller gdelegge ,Fjenden“? — Men er denne Pligt ikke samtidig et
autoriseret Udtryk for hans Foresattes, hvilket vil sige hans Nations,
Moral eller hgjeste Opfattelse af Idealisme? — Men en Mand, der seet-
tes til at reprxsentere et Folks hgjeste Moral eller Idealisme, er han
ikke det samme som en ,Prest”? — Og en Praksis, der gaar ud paa
at udtrykke den samme Reprsentation, er det ikke en ,religigs” Kul-
tus?

De igennem Aartusinder sterkt arbejdende Verdensreligioner har
altsaa ikke til Dato kunnet faa Bugt med den ,hedenske” religigse
Kultus. Den har uhindret gaaet sin Sejrsgang hen over Verden og revet
alt med sig i sit kolossale Favntag. Den har aldrig haft saa store Heer-
skarer af Forkempere som netop i Dag. Dens Sejrsfane er ,Intoleran-
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ce”. Og hvor i Verden ser man ikke dette ,blodige Banner” hejst? —
Det vajer steerkt over selve de kristne Sekter og Trossamfund saavel
som over politiske Partier samtidig med, at det stiller alle de forskel-
lige Nationers og Staters ordinzre Bannere i Skyggen. Det er altdomi-
nerende paa Krigsskuepladserne, hvor selve den ,hedenske” Kultus i
vore Dage har en Kulmination i Form af Menneskeofring og Dgdedans,
den aldrig nogen Sinde tidligere i Jordens Historie har kunnet opvise
Mage til.

Jo, de hedenske Guder har en Glanstid. Jordmenneskene har aldrig
fgr tjent dem saa trofast, realistisk og absolut som netop nu. Den , he-
denske” religigse Kultus er det eneste kenkrete i deres Tilveerelse. Alt,
hvad der har med Kristendom, Aandsvidenskab, Verdensplan og hgje-
ste Moral at ggre, er i altovervejende Grad endnu kun Abstraktioner.

Jordmenneskene er saaledes i Dag absolut , hedenske”. Dette galder
naturligvis ogsaa den Gruppe Vasener, der igennem Aarhundreder har
kaldt sig ,kristne”. Saalenge man ikke forstaar, at ,Kristendom* er
en paa Aandsvidenskab baseret Tilverelse, hvis Logik eller Planmes-
sighed er en hundrede Procents Kontakt eller Identitet med den Lo-
gik, der aabenbarer sig som Basis for Blomsternes Farvevelde paa
Engen, og Vandets Kredslgb i Naturen og Blodets Pulsslag i vort eget
Indre, da er man ikke en ,Kristen”. Saalenge man er uvidende om
den gnddommelige Verdensplan eller ovennmvnte Logik og udelukken-
de er henvist til at handle paa Grundlag af Begaer, blinde Instinkter og
fysisk Magtoverlegenhed, da er man et ,Dyr”, —

Naar dette ,Dyr” er naaet frem til at fortolke sin primitive Vare-
maade som hgjeste Moral eller Idealisme, da er det et ,Jordmenne-
ske”. — Og saalenge dette Vaesens Moral og Idealisme er en Inspiration
til at overtrede det femte Bud, er en Tro paa en Gud, der i Vrede har
et gloende ,Helvede’ parat til at opsluge i ,,evig Fortabelse”, ,Graad
og Tenders Gnidsel” alle de Veesener, han rent paa jordmenneskelig
Vis maatte betragte som sine ,Fjender”, da er det en ,Hedning”, —
Naar man er naaet frem til at ,elske sin Nzeste som sig selv”, hvilket
jo er Kulminationen af Kserlighed og dermed ,,al Lovens Fylde” eller
den fuldkomne Praktisering af Verdensplanens Logik, da er man et rig-
tigt ,Menneske”.

85. KAPITEL

Menneskeheden er sin egen bitreste Modstander

Som vi i det foranstaaende har set, er Lidelserne en altdominerende
Faktor i det jordiske Menneskes Liv. Og hele dets Tilveerelse bliver
i Virkeligheden kun et Spgrgsmaal om dens Bekm:mpelse. Saalenge
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der er Lidelse, eksisterer der ingen fundamental Lykke i det jordiske
Menneskes Tilverelse. Lidelserne er derfor alle Jordmenneskers flles
Fjende. Men naar den saaledes er alle Jordmenneskers fxlles Fjende,
skulde man synes, at den maatte veere meget let at bekeempe. Den
samlede Jordmenneskehed udggr dog efter de gangse Opgivelser en
Hezr paa ca. tyve Hundrede Millioner Individer, hvilket dog ikke kan
frakendes at vare Reprasentationen af en anseelig Kraft. Og det er
rigtigt. Denne Kraft er mere end tilstreekkelig til at ggre det af med
Menneskehedens fxlles Fjende. Naar Menneskene alligevel bukker
under i Kampen og tyranniseres af Fellesfjenden, baade indeni deres
Organismer og i deres daglige Omgivelser, saa skyldes det deres
manglende Sammenhold. De tyve Hundrede Millioner Individer udggr
- ikke en Enhed af harmonisk samstemmende Villier og Maal, baseret
paa at udrydde den eneste Ting, der er Lidelsernes sande Aarsag.
Tveaertimod, Individerne stiller i en altoverveeldende Udstreckning deres
Energi eller Kraft til ,Fjenden”s Raadighed. Og da denne Kraft er
den eneste Basis for ,Fjenden”s Operationer, er det givet, at Menne-
skeheden med Lethed kunde overvinde denne ved at forandre Taktik.
Den ,,Fjende”, der i Form af Lidelser er Menneskenes Modstander, har
ikke selv nogle Individer, har ikke selv: Soldater til at kempe for sig. -
Den brillerer udelukkende i Kraft af Menneskenes bevidste eller ube-
vidate Velvillie til selv at udfgre dens Xrinde. Hvis Lidelsernes Mod-
standere ikke selv gik Lidelsernes Airinde, var der ikke nogen til at
gaa dette, og Menneskene var aflastet for denne deres kolossale Mod-
stander. Men Menneskene er saaledes selv Lidelsernes dybeste Aarsag
eller Ophav. Den millionfoldige Heer, som Menneskeheden udggr, er
altsaa sin egen bitreste Modstander. Dette maa saa igen resultere i
en kolossal Splittelse og individmessig Usammenhaeng. Og det er vel
nok en svag eller instinktmeessig Erkendelse heraf, der i saa stor en
Udstraekning animerer Menneskene til at organisere sig. Mangfoldige
Agitatorer har igennem Tiderne opflammet Menneskene til Organisa-
tion. Mangfoldige Foreninger, Sekter og Trossamfund er opstaaede,
hver iseer dyrkende Idealer og moralske Foreteelser, som skulde vere
den absolutte Redning fra Lidelsen, Og alle har de troet at skulle erobre
hele Menneskeheden som Proselytter.

Men hvad betyder selv den stgrste Organisation og den bedste Agi-
tator overfor en Menneskemasse paa tyve Hundrede Millioner Sjele?
— Er denne ikke netop saa stor, at enhver nok saa godt paabegyndt
Organisation overfor dette mentale Ocean har maattet give op? — Vil
et saadant Ocean af Mentalitet ikke netop opsluge, drukne eller kvele
ethvert Menneskes Paafund, selv om det danner Organisation? — Kan
en Myre sluge en Elefant? — Kan en Draabe Blek forvandle Oce-
anet? —

Nej, alle primitive Paafund, hvilket vil sige jordmenneskelige Ufuld-
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kommenheder, maa dg. Kun det, der er urokkeligt rodfzstet i Ver-
denslovene er udpdeligt. Det evige Kredslgb skal nok vide at udrense
al mental Skabelse fra Forplumring og Urenhed, paa samme Maade
som det udrenser alt Kloakvand og gg¢r det til ren nerende Luft og
krystalklart styrkende Drikkevand.

Vi bliver da ogsaa Vidne til, at selv den stgrste Organisation eller
Bevazgelse i Verden: ,Buddhismen” har kulmineret og er degenere-
rende. Og desuden vil man vel ikke antage, at Jordens samlede Folke-
masger, alle uden Undtagelse skal blive hundrede Procents Buddhister?
Og er det ikke ligesaa med , Kristendom” og ,Islam“? — Er de ikke
ogsaa formldede? — Og er det ikke netop denne Skavank, der vil
gore det af med alle Organisationer? — Er det ikke saaledes, at Ud-
viklingen, Erfaringsdannelsen i Verden udfolder sig saa sterkt i den
samlede Menneskeheds umaadelige Folkemasse, at enhver paabegyndt
Organisations Grundlag eller Basis, dens Love og Principper, allerede
bliver forzldede og ubrugelige, inden Organisationen har naaet at
kapre alle Jordens tyve Hundrede Millioner Individer som sine Til-
hengere, og overfor hvilket Millionlegeme enhver Bevaegelse, Sekt eller
Forening i Virkeligheden kun kan blive en , Dggnflue”. Og tro endelig
ikke, at en saadan ,Dggnflue nogen Sinde kan komme til at beherske
Millionlegemet.

Nu ligger det jo ner for Laserne at indvende, at man dog fgr har
sei, at et lille Vasen har kunnet ggre det af med et stort Vasen. Et
giftigt Stik fra en lille Slange eller fra et Insekt kan dog undertiden
gogre det af med et stort Dyr eller Menneske, Hvorfor skulde det saa
ikke veere at antage, at en Organisation, nok saa lille, skulde kunne
naa frem til at beherske hele Menneskeheden? — Men her maa
Svaret blive, at Sammenligningen er umulig. En Organisations Maal
er som Regel dette at ggre hele Menneskeheden identisk med samme
Organisation. Men en Slange tilsigter ikke at ggre Dyret eller Menne-
sket til en Slange med sit Bid. Og et Menneske bliver ikke til en-Myg,
fordi det faar et Myggestik. Og selv om en Organisation virkelig havde
samme Maal som Slangebiddet og Myggestikket, nemlig dette at drabe,
vilde det vzere umuligt for en hvilken som helst Organisation at dreebe
det Millionlegeme, vi kalder Menneskeheden. En Organisation er jo
af samme Kgd og Blod som den gvrige Menneskehed og kan derfor
ikke veere giftig for denne. Og selv om Organisationen virkelig var
giftiz som en Slange, vilde det kun vare muligt for den at drazbe
nogle enkelte Individer i det store Legeme, hvilket paa en Maade vil
sige ,Celler”. Ja, selv om Organisationen bliver inspireret af den veaer-
ste Krigsgalskab og benytter sig af dennes mest effektive Mordinstru-
menter, bliver Resultatet i Virkeligheden kun nogle Tons gdelagt Kgd,
nogle Hjerter, der er gaaet i Staa, og nogle Qjne, der har ophgrt med
at se. Og der er saaledes stadig tilbage Millioner Tons af frisk Kad,
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Millioner af Hjzxrter, der slaar, og Millioner af @jne, der ser, samtidig
med at der hver Time fgdes Hundreder af nye Kroppe, ,nye Celler”
i de drxbtes Sted. Og det store Millionlegeme gaar udgdeligt og ukrzn-
keligt videre hen over Verden efter andre Love, efter andre Princip-
per, end dem, der har sit Udspring i den jordmenmeskelige ,Dggn-
flue”s Hjerne.

86; KAPITEL

Mikroindividet kan ikke dirigere Makroindividet.
Aarsagen til Individets Lidelser er et ,indre”’ Anliggende,
der kun kan fjernes af Individet selv

Nej, den samlede Jordmenneskehed er mere end en Flok forvildede
og uvidende Individer. Den er et selvsteendigt Legeme, der som alle-
rede neevnt har sine egne Love og Veje at gaa i den store Verdensplan.
Den er analog med et levende Vasen, i hvilket hvert enkelt Jord-
menneske er et Mikroindivid. Og det nytter ikke, at Mikroindividet
faar Tanker og Meninger om at dirigere Makroindividet. Selv om det
gor sig nok saa sterkt ved at organisere sig med andre Mikroindivider,
dets Forehavende vil altid ufejlbarligt fgre til — ikke Makrovaesenets
Dgd eller Forvandling til det verre eller bedre — men til Mikro-
vaesenets eller dets selvhestaltede Organisations Dgd. Her kan man ikke
,[fagorganisere’ sig. Det er ikke Mikroindividerne, der bestemmer Til-
vierelsens Natur i Makroindividet, men derimod dettes ,Skabneele-
ment”. Saa dets Forvandling til det bedre eller verre har det udeluk-
kende i sin egen Haand. Det gelder her som for alle andre levende
Vaesener: Som det saar, saa skal det hoste.

Men den evige Lov vilde umuligt kunne opfyldes, hvis Mikroindi-
viderne var Makroindividets Herre. Hvad kunne det nytte, at Makro-
individet laeste Bibel, forskede Naturen og tilegnede sig Viden og blev
dygtiggjort til at leve et moralsk og fuldkomment Liv, naar dets Mi-
kroindivider kunde organisere sig og danne en Tilstand i dets Legeme,
der vilde modarbejde alle gode Fortsetter, betyde ulidelig Smaerte,
vaere en Hindring for Organernes normale Funktion, ja endog betyde
Makrovaesenets Dgd? — Og hvorledes skulde man kunne forene det
med Logik, at Mikroindividerne saaledes havde en uindskrznket Magt
over Makroindividet, samtidig med at de maatte vere ganske magtes-
Ipse overfor deres eget Indre? — Mikroindividerne er jo selv Makro-
individer, idet de har en Organisme eller et Legeme, der igen bestaar
af endnu mindre Mikroindivider, af hvilke de saa igen maatte vre
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behersket paa samme Maade som deres eget Makroindivid, i Henhold
til den fgrnevnte Erkendelse, skulde vare behersket af dem selv.

Nu vil man maaske bemmzrke, at de svere Sygdomme og organiske
Lidelser, Menneskene beherskes af, netop skyldes Mikroindividernes
dominerende Indflydelse. Men hertil maa jeg svare, at alle organiske
Sygdomme uden Undtagelse, absolut skyldes de ordinere Mikroindi-
viders — mangelfulde — Indflydelse. Dette vil igen sige det samme
som, at de ikke kan opfylde deres Mission. De representerer altsaa
en Ufuldkommenhed. Men denne Ufuldkommenhed er jo igen ,Frug-
ten” af et bestemt Udviklingstrin. Mikroindividerne kan naturligvis
ligesom alle andre levende Vasener inddeles i Udviklingstrin og frem-
traeder derved i Kvaliteter, Mikroindivider saavel som Makroindivider
reprasenterer altsaa Udviklingstrin og Kvaliteter. Da Mikroindividet
" skal vaere Legemsmateriale for Makroindividet, bliver det ikke lige-
gyldigt, hvorledes disse to Vaeseners Kvaliteter i hvert enkelt Tilfzlde
indbyrdes kommer til at passe sammen. Ivis de er ngjagtig paa Linie
med hinanden, opstaar der Fuldkommenhed og Harmoni i Organismen,
Er de derimod ikke paa Linie med hinanden, opstaar der Disharmoni,
Sygdom og Lidelse i Organismen.

Men hvad er Aarsagen til, at Makroindividet faar Mikroindivider,
der i Kvalitet ikke passer til dets Natur. Ja, her er vi kommen til Lgs-
ningen paa et stort Problem. Naevnte Aarsag er ,Sedekornet” til Ma-
kroindividets Skabne. Der er jo en Generallov i Livet, der udlgser sig
i Princippet: Tiltreekning og Frastgdning. Og da det er denne Lov,
der behersker al Bevaegelse 1 Tilvaerelsen, danner alt Kredslgh lige fra
Isens Optgen til Kloderres Fart igennem Rummet, bestemmer den og-
saa Tiltrekningen imellem Makroindividet og Mikroindividet. Og da
det yderligere er almengzldende indenfor den samme Lov, at ,Krage
sgger Mage”, bliver det hermed synligt, at Makroindividet kun kan til-
treekke sig Mikroindivider, der er af samme Natur som det selv. Og
naar disse Mikroindivider skaber Disharmoni i Makroindividets Indre,
saa kan det udelukkende kun skyldes, at Makroindividet netop selv
skaber Disharmoni i den store Organisme, i hvilket det selv er Mikro-
individ. Dets Mikroindividers Natur bliver saaledes analog med den
Natur, det selv reprazsenterer overfor sit eget Makroindivid. Og det
,hester” saaledes paa denne Maade, hvad det selv ,saar”. Og da denne
,Hgst” er den eneste absolutte Basis for virkelig Viden, og denne igen
er Ngglen til al absolut Lykke, bliver Forholdet mellem Makroindividet
og dets Mikroindivider hundrede Procent nyttigt eller hensigtsmees-
sigt og dermed absolut fuldkomment, ligegyldigt hvor taabeligt det saa
end maatte se ud for den unindviede, eller hvor megen Lidelse det saa
end afstedkommer, ligegyldigt hvor mange Hospitaler og Kirkegaarde
det saa end maatte betinge. Og den samlede Menneskehed er saaledes
et Vesen, der ligesom alle andre levende Vasener befinder sig i en
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mental og fysisk Zone, hvor det netop kan faa den Udfoldelse for sin
Natur, der kan give det urokkelig Viden om hvilke Beger i denne Na-
tur, der er naturlige, og hvilke, der er unaturlige, og derigennem blive
omskabt til at vere ,eet med Faderen”, Forsynet eller den evige
Natur. |

Naar vi 1 vort Legeme har Sygdom, Smearte og Lidelse, saa er
Skylden ikke Mikroindividernes, men vor egen. Forholdet mellem os
og Mikroindividerne i vort Legeme reguleres ngjagtigt af vort Forhold
til den store Organisme, i hvilken vi selv er Mikroindivid.

Men hvorledes er dette Forhold for det jordiske Menneskes Ved-
kommende? — Er deite nu altid saaledes, at samme Vaesen ahsolut
er berettiget til at faa i sin Organisme Mikroindivider af den aller-
hgjeste og bedste Kvalitet? —

Naar vi betragter den samlede Menneskehed som en stor Organisme,
gor saa hvert enkelt Jordmenneske alt for at gavne denne Organisme?
— Er det ikke snarere dets egne private Begeers Tilfredsstillelse, natur-
lige saavel som unaturlige, der gaar forud for den store Organismes
Krav? — Er det ikke almengeldende, at ,enhver er sig selv neer-
mest“? — Og er det ikke dette egoist.iske Motto, der bevirker, at alle
mentalt og fysisk faktisk treekker hver sin Ve], baade Individerne ind-
byrdes og Organisationerne? —

Men hvorledes kan en Organisme blive sund og harmonisk under
disse Forhold? — Er det ikke her synligt, mere end i noget andet Til-
feelde, hvorfor dette at ,elske sin Neaste som sig selv” er ,,al Lovens
Fylde“? — Er ikke en indbyrdes Kerlighed og det heraf fglgende
ubrydelige Sammenhold mellem Mikroindividerne en Betingelse for
en fuldkommen Organisme? — Tror man en Organisme, det vaere sig
en Menneskehed eller et enkelt Menneske, kan vere sund og harmo-
nisk, naar nevntes Mikroindivider nzrer indbyrdes Had eller Fjend-
skab, ligger i Kamp og Strid, underminerer og gdelegger hinandens
Sundhed og Velveere? — Bliver en saadan Organisme ikke analog med
en Vulkan? — Og er det ikke rimeligt, at man bliver Materiale i en
saadan ,, Vulkan” eller faar denne til Hjemsted, saalenge man selv er
eksplosiv, hvilket vil sige, selv er opfyldt med Hadets og Vredens hid-
sige, pdeleggende og dreebende Temperament? —

Og kan det nytte, at ,Sprengstofferne” organiserer sig? — Bliver
Eksplosionerne ikke endnu stgrre, jo mere disse knytter sig sammen,
og ,Krateret” derved endunu mere ,vulkansk” eller voldsomt i sin Na-
tur, end det var i Forvejen? —

Da den jordiske Menneskehed saaledes i Virkeligheden er et men-
talt Krater, og de enkelte Jordmennesker derved hver iser udggr en
mental Sprengstofenhed i dette Krater, vil enhver Form for Organisa-
tion af disse Enheder med det Formaal for fje at forvandle Krateret
til et mentalt blomstrende Agerland, vaere ganske omsonst. Krateret vil
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blive ved at vaere Krater, saalzenge dets Mikroindivider er Sprangstof-
enheder, ligegyldigt hvordan de saa end maatte veere organiseret. Intet
Vaesen kan lgbhe fra sit Udviklingstrin blot ved at melde sig ind i en
Organisation. Jordmennesker er Jordmennesker og har disse Vaseners
Udviklingstrin, Moral eller Kvalitet, ligegyldig hvor smukt tituleret
og formentlig ,ophgjet” og ,hellig” en Forening de saa end maatte
ggre sig til Medlem af. ,Daarer” bliver ikke til ,Engle” ved at organi-
seres. Og Menneskene kommer ikke bort fra deres Udviklingstrin ved
at gruppere sig i forskellige Organisationer eller Foreninger, Derfor
vil Individets Frelse fra Lidelserne umuligt kunne ske ved Sekt- eller
Organisationsdannelse. Organisation er jo kun en ydre Kraftsamling
og kan aldrig blive andet. Den kan derfor veere udmerket i et ma-
terielt Foretagende, og hvor det drejer sig om at overvinde andre ma-
terielle Foretagender, altsaa med andre Ord, hvor det drejer sig om
rent fysisk Kamp eller Styrkeprgve i en eller anden materiel Erobring.
Men som Middel til Afskaffelse af Individets mentale Lidelser har den
ingen Vierdi. Her er det ikke fysisk Kraft, det kommer an paa.
Her er det derimod Udvikling, Erfaring og selvoplevet Viden, der
mangler. Aarsagen til Individets Lidelser er saaledes et ,indre” An-
liggende. Og dette ,indre’ Anliggende kan ingen Organisation i
Verden, kirkelig eller verdslig, fjerme, Det kan kun fjernes af
Individet selv. Individet er jo sin egen absolutte Lykkes Smed. Og
denne Lykke smeder det ikke med et Medlemskort til ,Kristendom?®,
,Buddhisme”, ,Islam’ eller ,Fascisme”, ,Nazisme”, , Bolchevisme”,
,Socialisme” eller andre Former for ,ismer” eller Organisationer, men
udelukkende kun med Udviklingen af Verdensaltets Logik i sin Hjerne
og dermed Praktiseringen af en inderlig Keerlighed til sin Neeste. Det
er de evige Loves guddommelige , Fylde”,

87. KariTEL

Naturen er ikke en livlgs Kraft, men ,et levende Veesen”,
i hvilket ,vi alle leve, rgres og ere”

Vi er nu naaet saa langt igennem det almengzldende jord-
menneskelige Oplevelses- eller Erfaringsmateriale, at vi igennem dette
er blevet i Stand til at gjne en Mening bag ved alle tilsyne.
ladende Tilfzeldigheder og kaotiske Tilstande i det Veld af Krezf-
ter, som de levende Vasener hver Dag maa vekselvirke med, og
hvis Resultat er Individernes ,Skaxbne”. Da det er denne Mening,
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der har veret vor mentale Rejses Maal, er vi saaledes nu snart ved
Vejs Ende. Vi har egentlig kun tilbage at drage nevnte Mening lidt
mere frem i Lyset. Denne er nemlig intet mindre end selve ,Livets
Mening”, Og vi skal jo netop bruge denne Mening som Model eller
Rettesnor for vor Erkendelse af Loven for Teenkning. Tankningen er
jo det Rat, hvormed Individet drejer sin egen Skabnes Kurs. Og et
Tilbageblik over, hvad vi har set af denne Kurs, her i vor mentale
Ferd gennem Menneskehedens daglige Liv, viser, at den endnu er
meget langt fra at veere i Kontakt med ,Livets Mening”.

At Livet virkeligt har en Mening viser sig jo netop derigennem, at
alt er lovbundet. Bestemte Aarsager udlgser bestemte Virkninger, der
uundgaaeligt i al Evighed vil gentage sig atter og atter, hver Gang de
samme Aarsager bliver ndlgst. Denne Lovmaessighed udtrykker alitsaa en
Plan. Men da en lovmessig Plan jo opfylder en Hensigt, og en Hen-
gigt kun kan eksistere som identisk med en ,Mening”, der atter igen
kun kan fremtrede som identisk med Udslag af Tanke eller Mentali-
tet, bliver det hermed, gennem nzvnte Aarsag og Virkning, til Kends-
gerning, at Livet udtrykker en Mening. _

Da en Mening saaledes er Udslag af Mentalitet, kommer vi her, bag
alle Foreteelser, bag alle Energindlgsninger ved Livet og Tilveerelsen,
bag alt, hvad vi kalder Naturen, til at konstatere, at der bag dette
eksisterer det samme Princip som bag alle menneskelige Manifesta-
tioner og Frembringelser, nemlig Princippet ,Det levende Vaesen”. De
saakaldte ,dgde Ting” kan jo ikke have en Mening eller udfolde Lo-
gik. Man har endnu aldrig set, og vil aldrig nogen Sinde faa at se, at
en Ting kan skabe sig selv, bygge sig selv logisk op udenom nzvnte
Princip.

Der, hvor nzevnte PI'IIICIP er inkarneret i fysiske Organismer, er
det let overskueligt for den mennegkelige Sanseevne, der anerkendes
det indtil Videnskab. Det kan saaledes ikke nytte at fortzlle noget
normalt Menneske, at Huse, Mgbler, Biler, Kunst o. s. v. har skabt sig
gelv. Her ved alle, at disse Tings Tilstedeveerelse absolut er baseret
paa ,det levende Vesens Eksistens, og at de uden dette vilde veere
en Umulighed. Men naar det er en Umulighed her, hvor Menneskene
har stgrst Iagtiagelsesevne, hvorfor skulde det saa veere muligt der,
hvor Menneskenes Sanseevne er svagest, hvilket vil sige i de Frembrin-
gelser eller Energiudlgsninger, der ikke er skabt af Mennesker eller af
andre almenkendte levende Vaesener? —

At paastaa, at Skabelsen i Naturen befordrer sig selv uden nogen
som helst bagved cksisterende tilsvarende Mentalitet eller Tanke, er
ligesaa ulogisk som at paastaa, at en Bil har bygget sig selv op, er
blevet til uden noget som helst levende Veesen. Da Naturens Skabelse
eller Frembringelse jo ikke er mindre hensigtsmessig end den menne-
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skehge, ja overgaar endog denne i Intellektunalitet, Precision og Fuld-
kommenhed indtil en saadan Grad, at det er den, der er Mgnstret
eller Modellen for Skabelsen af den menneskelige Indsigt og Viden,
hvad berettiger saa til at antage, at Naturen ikke skulde vewere ligesaa
virkeligt et Udtryk for et ,levende Vesen” som et Menneske? — Kan
en Professors eller Doktors Intellektualitet overgaa Naturens? — Er det
ikke Naturens Viden, Planer og Skabemetoder han docerer? —

Vore hgjest anerkendte eller autoriserede intellektuelle Personer
har altsaa Naturen til Lieremester. Men er ,Eleverne” stgrre end , Me-
steren”? — Og bliver det ikke en Parodi paa Logik at antage, at disse
vore hgjeste autoriserede Reprasentanter for Intellektualitet er Elever
af en ,,dgd Laeremester? — Og bhliver Parodien ikke endnu mere fuld-
kommen, eftersom man ikke kan frakende denne ,dgde Leremester”
eller dette , Lig” de stgrste Livstegn: Skabeevne og Intellektualitet? —

Naar dette ikke desto mindre i stor Udstreekning, trods Religioner
og Videnekab, alligevel finder Sted, bliver der ikke andet Grundlag
for denne parodiske Opfattelse end dette, at samme ,Leremester” er
stgrre og befinder sig i en Organisme, der er af saadanne Dimensioner,
at alle andre kendte levende Veasener bliver til Mikroindivider i For-
hold til denne og derfor ikke fysisk kan overskue samme. Men at et
Veesen er stgrre og mere noverskueligt end andre Vaesener berettiger
jo ikke til at opfatte samme Viesen som et ,Lig” eller en ,dgd” Ting,
og i Serdeleshed ikke da det forlengst er videnskabeligt konstateret,
at vor egen Organisme bestaar af Myriader af Mikrovaesener, overfor
hvilke vi selv fremtreeder i en lignende Stgrrelse som den, i hvilken
,Naturen” forekommer overfor os. Og hvis vi nu laver det Tankebil-
lede, at disse smaa Veeseners ,Professorer” og ,Doktorer” docerede vor
Organisme som ,Naturen”, hvilket altsaa vil sige, frakendte os hele
vor personlige Eksistens og Mentalitet og saaledes opfattede navnte
Organisme, der jo er deres Verden, som en ,dgd Naturkraft”’, et ,,om-
vandrende Lig¥, saa har vi her et realistisk Billede paa den skrigende
Parodi paa den virkelige Sandhed, det jordiske Menneske lever i, saa-
lenge det endnu lader haant om hgjere Former for Liv end det jord-
menneskelige, benagter et Forsyns Eksistens og saaledes er gudlgs i sin
Fremtraden.

Da Naturen selv overalt viser os, at ingen Organismer kan eksistere
uden at bestaa af mindre Organismer eller Mikroindivider, og der saa-
ledes eksisterer Organismer indeni Organismer i det uendelige, bliver
det dermed en Kendsgerning, at ethvert levende Vasens Fremtraden
kun er mulig som et ,Makroindivid”, i hvilket en Serie , Mikroindi-
vider” har deres Tilveerelse. Disse sidste udggr altsaa Legemsmateriale
for nzevnte Makroindivid. Og vi kommer herved i Kontakt med Ver-
densaltets egen Logik eller den virkelige Sandhed ved at erkende os
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SYMBOL OVER 'LIVSENHEDSPRINCIPPET [ VERDENSALTET

Den samlede Hovedfigur paa Billedet skal udtrykke en ,Livsenhed“, hvilket
vil sige Princippet ,et levende Veesen®. Ligesom denne Figur, paa Billedet, gaar
igen i mindre og mindre Formater, saaledes gaar Princippet ,det levende Vesen®
atter og atter igen i mindre Formater i ethvert Individs Organieme. Der bliver
saaledes Veesener indeni Vasener og Orgaﬁismer indeni Organismer.

Hovedfiguren udger altsaa et ,Makroindivid“, og de mindre Gengivelser af
denne er dette ,Makroindivid“s ,Mikroindivider®, der saa igen er ,Makroindivider*

for de 1 dem eksisterende endnu mindre Vasener og saaledes fortsmttende,
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selv som Mikroindivider i et Makroindivid paa samme Maade, som
Livet har vist os, at Mikroindividerne i vor egen Organisme er knyt-
~tede til os, og overfor hvilke vi selv er Makroindivid. (Se Billedet.)
Den fgrste store urokkelige Kendsgerning i det virkelige Verdens-
. billede vil saaledes veere dette, at Naturen ikke er en livlgs Kraft, ikke
er et omvandrende eller bevaegeligt Lig, men ndggr derimod ,,et leven-
de Vaesen”. Og de Vises Ord, at vi i dette Vesen ,leve, rgres og ere”,
er saaledes her synligt som kulminerende Logik, Videnskab eller evig
Sandhed.

88. KAPITEL

Det Makroindivid, vi lever i, kan ikke veere hele Forsynet
eller Guddommen

At Naturen for os udggr et Makroindivid er saaledes urokkelig Lo-
gik, men betyder dette ogsaa, at samme Makroindivid er ,Forsynet”,
er een eneste eksisterende , Guddom*“? —

Da et Makroindivid jo ikke kan cksistere uden samtidig at vere
Mikroindivid i et endnu stgrre Makroindivid, kan det Makroindivid,
som vi lever i, ikke udggre hele Naturen, hele Verdensaltet. Vort Ma-
kroindivid er saaledes kun et enkelt lille Mikrovaesen 1 et stgrre Vaesens
Legemsmateriale og kan altsaa ikke udggre det almagtige ,Forsyn”
eller ,,den evige Guddom”. Dette Makroindivid har paa samme Maade
som vi selv ,Forsynet” eller ,,Guddommen” at se op til.

Da alle Makroindivider saaledes ikke kan eksistere uden samtidigt
at veere Mikroindivider i endnu stgrre Viesener, maa de alle over sig
have et Forsyn. Og ingen af disse levende Vesener kan veere ,,Guddom-
men”. Denne er stadig — et andet eksisterende Vasen. Desuden viser
det sig jo ogsaa umuligt for Mikro- og Makroindividerne indbyrdes at
tale” sammen. Vi ser jo netop, at alle levende Viesener befinder sig
paa forskellige Stadier af Udviklingsirin, og at Vesener fra samme
Trin eller Stadium korresponderer mest fuldkomment, medens det, jo
lengere de er fra hverandre i Udvikling, bliver desto svaerere for de
samme Veesener at korrespondere, ja Afstanden i Udvikling bliver til-
" sidst endog saa stor, at al bevidst Korrespondance er umulig. Kan vi
f. Eks. fortzelle Cellen i vort eget Legeme, hvad vi ser paa Gaden? —
Kan vi diskutere Livsanskuelser eller paa anden Maade udveksle per-
sonlige Tanker med den? —

Men naar vi ikke kan det, skgnt vi er dens Makroindivid, hvordan
skulde vi saa kunde vare dens ,Guddom”? — Nej, Mikroindivider
maa tale med Mikroindivider, og Makroindivider maa tale med Ma-
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kroindivider. Qg Loven er, som allerede fgr udtrykt, den, at ,Krage
spger Mage”, eller dette, at ,lige Bgim leger bedst”.

Men naar alle levende Vasener samtidigt hver iser er Makroindivid
og Mikroindivid og i deres Egenskab heraf overfor sig altid maa have
et ,,Forsyn”, og saaledes ikke selv kan vere ,Guddommen®, men der-
imod mere eller mindre maa vere , Gudsdyrkere”, det vere sig ligesaa
godt i Kraft af at benzgte, som i Kraft af at tilbede Gaddommen, hvor
finder man saa denne ,ene almzegtige Guddom*”? —

Ja, Svaret ligger jo netop i Ordet: den ,ene almegtige”. — For
at kunne veere den ,ene almegtige” er det ngdvendigt, at der ikke eksi-
sterer nogen ovenover eller ved Siden af. Men findes der da saadan et
Vesen? — Kan det almene jordiske Menneske med sin Tanke og For-
stand virkelig se dette Vesen? —

Svaret bliver et absolut Nej. Det almene jordiske Menneske er
endnu saa langt tilbage i Erfaringsoplevelse eller Udvikling, at det
amuligt ved egen Hjelp forstandsmeessigt kan finde dette Vasen eller
forstaa dettes saa absolut enestaaende Natur. Det kan saaledes ikke
endnn acceptere et saadant Veaesens Eksistens som Videnskab, idet der
ikke findes noget, hvormed det kan ,maale” og ,veje” nevnte Vasen.
Det jordiske Menneskes Videnskab er endnu kun identick med ,Maal”
og ,, Veegt”. Det kan saaledes kun granske ,Materien”, ,Stoffet”. Det,
der ligger her udenfor, det, der er dybere end Tiden og Rummet, er
dets Forstand endnu ikke seerlig udviklet til at analysere. Og det hgrer
derfor ikke med til ,,god Tone” indenfor samme Vasens intellektuelle
Stadium at docere altfor "abstrakte Problemer. Men dette forhindrer
naturligvis ikke, at Millioner og atter Millioner af den jordiske Menne-
skeheds ,fattige i Aanden’” lever i en urokkelig Tro paa eller Tillid
til et Forsyns eller en Guddoms Eksistens og slet ikke kan finde Sjels-
ligeveegt eller Livsenergi uden netop i denne Tro. Og disse ,fattige i
Aanden”, hvilket, som tidligere omtalt, vil sige forstandsfattige, men
falelsesrige Veesener, er saaledes Guddommen naermere end det kolde,
men relativt fremskredne Forstandsmenneske. Og det bliver saaledes
rigtigt, naar Kristus siger om disse ,fattige i Aanden”, at , Himmeriges
Rige er deres”. :

Men selv om Guddommens Eksistens endnu ikke er blevet en Ak-
tualitet indenfor den jordiske Videnskah, saa forhindrer dette ikke, at
den ikke desto mindre kan bevises med den allerhgjeste Logik, og at
€nhver Analyse, der skabes som Modbevis mod navnte Eksistens ikke
er i nogen som helst Kontakt med den sande Verdenslogik.

Enhver kosmisk Indsigt i selve Verdensplanen vil bekrefte dette
indtil hundrede Procent. Og vi skal i det falgende give et lille elemen-
teert Overblik over, hvorledes man ikke kommer udenom nevnte V-
sens Eksistens, hvis man skal fglge Logikkens Love i sin Tenkning, hvil-
ket altsaa vil sige skal fglge en normal Tznkning,
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89. KarIiTEL

Guddommens Bevidsthed. ,Livsytringer” i Stedet for
Maal- og Vegtfacitter

Guddommen maa altsaa afvige fra det almindelige levende Vasen
derved, at den ikke har noget Makroveesen over sig. Ved at fremtrade
som det absolut eneste eksisterende Eksemplar af sin Art er det ganske
uden Medvasener. Det kan aldrig nogen Sinde formeres, Og skgnt dette,
kan det heller aldrig uddg, men vil i al Evighed blive ved med at
viere et i sig selv eksisterende hundrede Procent ,ensomt” Vesen. Det
har som nwevnt ingen Medvaesener ovenover eller ved Siden af sig. Det
afviger fra alle andre Vasener derved, at det har ingen ,ydre” Ver-
den. Hele dets Bevidsthed er en ,,indre” Verden. Det kan ikke, som
det almindelige levende Viesen, koncentrere sig paa et hgjere eksi-
sterende Vasen eller Forsyn. Det har ingen Guddom at bede til, og
det har ingen ligestillede at tale med. Det har som nevnt kun en egen
pindre” Verden. Denne ,indre” Verden er dets Bevidsthed. Her i denne
nindre” Verden foregaar al dets Aktivitet og Energiudfoldelse. Her er
dets Sjele- og Fglelsesliv koncentreret. Her er Feltet for dets Skabe-
eller Manifestationsevne. Her er Skuepladsen for dets Tanke. Her er
dets Keerlighed.

Denne ,,indre Verden’” er saaledes ,,Guds Bevidsthed”. Det vil for
mange naturligvis virke meget fantastisk at opfatte Verdensaltet som
identisk med ,Bevidsthed”, hvilket vil sige det samme som- identisk
med ,et levende Vesen’s Mentalitet. Men fordi en Ting virker fan-
tastisk, behgver den ikke at vere en Illusion eller Uvirkelighed. Og
Verdensaltets Eksistens kan da heller ikke bortforklares. Men om Ver-
densaltet er ,Mentalitet” eller blot og bart ,Stof*, her er det, den jord-
menneskelige Opfattelse strander. ‘

‘Da alt ,,Stof imidlertid ikke kan undgaa at viere identisk med ,,Be-
veegelse”, og denne igen er Livets fornemste Kendetegn, og dette Ken-
‘detegn afslgrer Hensigtsmeessighed, aabenbarer det her igen ,Intel-
lektualitet”. Og da ,Intellektualitet” udelukkende kun kan eksistere
som identisk med en Egenskab ved et levende Vewsen, ggr ,Stoffet”
eller al ,,Materie” i Tilveerelsen ved sin serlige Natur, sin serlige Be-
skaffenhed eller Foranderlighed Verdensaltets Identitet som ,et leven-
de Vesen” til uomstddelig Kendsgerning,

Den modsatte Opfattelse vil saaledes til alle Tider forblive en Mod-
setning til Logik, idet den ikke kan underbygges med nogen som helst
Form for Fornuft og kan i alle sine dybeste Konsekvenser kun udtrykke
Tilfzeldigheder og Kaos, hvilket er en hundrede Procents Modsztning
til de Analyser, Livet selv aabenbarer som levende urokkelige Kends-
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gerninger, For den dybeste Forskning og Indsigt er intet 1 Naturen til-
feeldigt, intet er Kaos, intet er unyttigt, alt er uundgaaelige midlertidige
Stadier i et hundrede Procents hensigtemessigt Kredslgb, der ferer alt
til sin midlertidige rette Plads i Livet eller Tilverelsen, hvilket vil sige,
- den Plads, hvor Individet kan faa tilegnet sig lige akkurat den Paa-
virkning eller de Erfaringer, der kan opfylde Mentaliteten med den
Viden, Indsigt eller Forstand, der for samme Individ i @jeblikket vil
veere den absolut mest kerlige med Hensyn til dets kommende Ud-
vikling i Forholdet til Livets hgjeste Ophav. Og det er denne kolossale
Hensigtsmeessighed i Naturens Paavirkning af det levende Vzsen, der
tilsidst ikke kan blive ved med at veere skjult, ikke kan blive ved med
at veere Mystik. Noget, der paavirker en ustandseligt, kan man tilsidst
ikke undgaa at leegge Marke til. Og det er denne Omstendighed, der
ligger til Grund for al Religigsitet eller enhver Forestilling om en
,Gud” eller ,Guder”. '

Igennem Aartusinder tror Menneskeheden paa en Guddom. Denne
Tro bliver saa ganske vist efterhaanden undermineret af Menneskenes
voksende Optagethed af at forske ,Stoffet” eller ,Materien”, hvilket
vil sige Optagethed af den saakaldte ,materielle Videnskab”. Men da
,materiel Videnskab” unundgaaeligt kun kan fgre til Maal og Veegt,
og disse Realiteter aldrig i noget Tilfzelde kan give Forklaring paa
selve det hgjeste eksisterende, det hgjeste mystiske, den hgjeste Gaade,
nemlig ,Livet”, kan nevnte Videnskab i Virkeligheden kun have til
Mission at fore Menneskenes Videbegerlighed videre over Maal og
Vegt og den heraf udsprungne Teknik, for at lade dem indstille sig
paa helt andre Facitter i Tilverelsen, Facitter, som afslgrer selve Li-
vets Natur eller Analyser. Disse Facitter er ikke Maal og Vaegt, men
derimod — , Livsytringer”.

Hvad er da ,Livsytringer”? — ,Livsytringer” er aabenbarede
Energikombinationer, hvis Planmassighed kun kan vere skabt paa
- Basis af mentale Funktioner. Da disse igen udggres af det, vi kalder:
Instinkt, Tyngde, Fglelse, Intelligens, Intnition og Hukommelse, og
saaledes er det levende Vasens urokkelige Aabenbarings- eller Mani-
festationsmidler, vil deres Neerveerelse i Tilvaerelsen altid, hvor de saa
end maatte forekomme, nomstgdeligi viere Beviser for Liveta eller det
levende Vasens Eksistens, selv om deres Ophav maaske elet ikke er
nerverende eller paa anden Maade ikke er tilgengelig for det fysiske
Syn eller materiel Sansning. Er Mgblerne ikke tilstrekkelige Beviser
for Snedkerens Eksistens, selv om man aldrig har set denne Snedker?
— Og er det ikke ligesaa med en Kledning? — Er denne ikke til-
strekkelig Dokumentation for en Skraedders Ekesistens? — Ved vi ikke,
at disse naevnte Ting ikke kan blive til af sig selv, men udelukkende
kun kan eksistere som identisk med et levende Vaesens Frembringel-
ser?! —
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Men hvorfra ved vi dette? — Er det ikke netop fordi, de omtalte
Ting viser sig at veere Produkter af mentale Funktioner, viser sig at
veere en Afslgring af blandt andet Intelligens og Fglelse? — Mgbler-
- nes saavel som Kledningens Hensigtsmassighed afslgrer en Standard for
Intelligens, medens de samme Tings ydre Form, Struktur og Farve
udtrykker en midlertidig ,,Mode”, der igen kun kan eksistere som Ud-
tryk for en Fglelsestilstand. Men afviger Mgbler og Kleder herved fra
andre Ting, der er tilgengelige for Sansning? — Viser ikke alt i Na-
turen sig at veere udstyret efter en planmaessig Struktur, der hvad
Intelligens og Fglelse angaar ikke i nogen Grad staar tilbage for Mgb-
ler og Kleeder? — Er ikke alt et kolossalt hensigtsmeessigt Led i Ska-
belsen af Livsbetingelserne for de levende Viesener? — Pasger Klodens
Temperatur og Atmosfxre, dens astronomiske Forhold og stofmaessige
Twethedsgrad ikke saa intelligensmaessigt ind i hinanden, at den men-
neskelige, fysiske Organisme har kunnet blive dette Sammenspils Re-
sultat? — Og er det samme Resultat ikke en Skabelse, der i sin op-
byggede Struktur afelgrer ligesaa megen Intelligens og Fglelse som
Mgbler og Kleeder? — Fungerer samme Legeme i sin normale Tilstand
ikke ligesaa haarfint mekanisk og fuldkomment som den af en Menne-
skehjerne udtenkte mest raffinerede Maskine? — Og kan man nagte,
at samme Organisme eller Legeme i sin Plastik, Figur eller ydre Form
er et Fglelsesudiryk? — Har dets Farve, dets Linier ikke ligesaa godt
som Mgblers og Kleders med Tegningen af ,Skgnhed” at ggre? —
Og hvad er forresten ,Skgnhed“? — Er det ikke netop en Skala af
Fglelsesgrader, der strackker sig lige fra Brutalitet til Kerlighed? —
Og findes der nogen Form, nogen Figur, der ikke eksisterer som Ud-
tryk for en eller anden Stedbetegnelse, en eller anden Grad i denne
Skala? — Ved ikke alle Kunstnere, at Figurer og Former kan veere
mere eller mindre ,brutale” eller veere mere eller mindre det modsatte
i deres Linier? — Og er det ikke netop denne Omstendighed ved Fi-
guren, denne Omstendighed ved Formen, der er medbestemmende for
vor egen Sympati eller Antipati til den eller den Tings ydre plastiske
Fremtrzden eller Figureren? —

Men naar Ting, der ikke er fremstillet af Mennesker, har Figur,
har intelligensmeessigt Maal eller Bestemmelse at opfylde i en i alle
Fald ikke mindre Udstrzkning end Mgbler og Kleder, hvor kan det
saa viere logisk at erkende Mgbler og Kleder for nomstgdelige Be-
viser for et levende Vxsens Eksistens og ikke de andre Ting for ud-
gorende de samme Beviser? — Hvad er Grundlaget for en saadan In-
konsekvens? — Er det ikke ene og alene Uvidenhed, Naivitet og den
deraf fglgende mangelfulde Omtanke? — At Videnskabsmeend, fordybet
som de er i deres Beregninger, Maal- og Vegtvidenskaber, kommer til
at ggre sig skyldig i den samme mangelfulde Indsigt eller Omianke paa
selve ,Livsytringerne’s Omraade, forandrer jo ikke den Kendsgerning,
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at man her, ved ikke at anerkende ,Liveytringerne” eller de mentale
Funktioner i Naturen, ggr sig skyldig i den meget primitive eller barn-
lige Opfattelse, at Tingene eller Naturen skaber sig selv, altsaa en Paa-
stand, der er ligesaa naiv og barok, som hvis man paastod, at Mgh-
lerne havde lavet sig stlv, og Klederne havde syet sig selv. — Tewenk
hvilken Illusion at leve paa. Og ‘teenk hvilken Aandsfattigdom der kan
veere under en, i Maal og Vaegt, Afstand og Teknik, nxsten altomspen-
dende materiel Videnskab.

Det kan saaledes aldrig nogen Sinde blive Udtryk for Logik ikke
at anerkende, at Naturen afslgrer baade Intelligens og Fglelse, hvilket
altsaa vil sige , Liveytringer”. Og da ,Livaytringer” jo er selve Livets
uomstgdelige Bevismateriale, beviser Naturen selv her for - ikke
Maal- og Vagtforskeren (den almindelige Videnskabsmand), men for
nLivsytringsforskeren” (den sande eller virkelige Aandsforsker) esin
egen nomstgdelige Identitet som ,et levende Vaesen”,

90. KAPITEL

Kan det veere Logik at betragte Ophavet til den i Naturens
Skabelsesproces afslgrede Intellektualitet
som ,deédt Stof”’?

At Naturen i sine Udlgsninger og Detailler ogsaa afslgrer andre
Former for mentale Energier, saasom ,Instinkt”, , Tyngde” (Eksplo-
sions- eller Hidsighedsenergi), , Intuition” og ,Hukommelse” vil vere
for omstendeligt at behandle her, og jeg maa derfor desangaaende hen-
vise til mit Verk ,Livets Bog” Det samme gelder Naturens uonistgde-
lige Analyse som udggrende tre store Generalprineipper, der tilsammen
igen som ,et treenigt Princip” viser sig at udggre lige akkurat de tre
Betingelser, der kreeves, for at et ,Noget” kan fremtrede som ,et le-
vende Vaesen”. At Naturens Generalanalyse saaledes bliver identisk med
et hvilket som helst andet levende Vesens Generalanalyse bliver under
Udtrykkene X 14, ,X 2% og ,,X 3 saaledes udfgrligt behandlet i Ho-
vedveerket. Jeg skal derfor her blot lige antyde, at den uendelige Paa-
virkning, som Naturen udgver paa os og vore Medvasener gennem
Reinkarantionen, heller ikke kan frakendes at vaere hensigtsmeessig.
Hvis ikke den netop var hensigtsmeessig, var der ikke noget, der kunde
eksistere som ,Udvikling”. Kendsgerningerne viser jo, at Vasenerne
ikke kan eksisterer uden at ggre Erfaringer. Erfaringer kan kun eksi-
stere som Berigelse af Bevidsthed. Men Berigelse af Bevidsthed kan jo
kun vere en Fordel for samme Bevidstheds Ophav, Den er en Omeka-
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belse af Individet fra Primitivitet til Intellektualitet. Men en perma-
nent Paavirkning, der er saa planmaessig, at den ufejlbarlig skaber pri-
mitive Viesener om til intellektuelle Vesener, er jo af en saa nyttig
eller velsignelsesrig Natur, at den bliver identisk med selve Kulmina-
tionen af al hensigtsmeaessig eller planmessig Skabelse og i alle Ret-
ninger overtrumfer, hvad den menneskelige Hjerne formaar i Retning
af Skabelse, i Serdeleshed, da navnte Hjerne til syvende og sidst jo
ogsaa kun kan eksistere som et Resultat af Naturens Intellektualitet
og planmaessige Skabelse.

Kan det veere Logik at erkende Ophavet til al denne Intellektualitet
eller mentale Udfoldelse, denne hensigtsmassige Skabelse for at vaere
noget ,,dgdt Stof”? — Hvem tgr docere en saa barnlig, primitiv og
tankelgs Erkendelse? — Hvem tgr raabe det ud, at det er ,de dgde
Ting”, der skaber ,de levende”, det er ,det skabte”, der er ,Ska-
beren“? — Og lever saadanne Vasener, om end ubevidst, i Virkelig-
heden ikke i Troen paa, at det er Mgblerne, der er Snedkeren, og
Klezderne, der er Skraedderen? — Og lovpriser og tilbeder de samme
Vesener saaledes ikke ,Dgden” i Stedet for ,Livet“? —

Bliver Livets eget Svar herpaa ikke knlminerende i Logik, i For-
nuft, naar det lyder, at sligt kun kan prasteres af Vesener, der endnu
har Uvidenhedens nigennemsigtige, mgrke Bind for @jnene, Vasener
der ikke kender Livets sande Udtryksmidler eller Kendetegn og derfor
i Virkeligheden ikke kender Forskel paa Liv og Dgd? — Og er det
ikke netop den samme mangelfulde mentale Tilstand, der faar ,Daaren
til at vandre trygt der, hvor Engle ikke tgr traede? —

9]1. KAPITEL

Hvorfor Videnskaben i Dag ikke er seerlig tilbgjelig til at
acceptere de af de stgrste Vise manifesterede ,store Sandheder”
eller kosmiske Facitter som ,Videnskab”

At det levende Vasen, der jo er modtagelig for Udvikling, mod-
tagelig for Oplevelse af Erfaring, ikke i al Evighed kan blive ved med
at leve i al denne Plan- og Hensigtsmeessighed, i al denne Udfoldelse
af kosmisk Fornuft eller Kulmination af Logik, Naturen afslgrer eller
aabenbarer omkring det, uden at det opdager den, er naturligvis en
Selvfglge. Qg det levende Vasen faar da ogsaa efterhaanden stgrre og
stérre Kendskab til Naturen og Livet. Og med dette Kendskab, med
denne tiltagende dybere og dybere Opdagelse af Livets Natur bliver det
selv forvandlet. Men da Vasenerne jo ikke er lige langt fremme i denne
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Tilegnelse af Viden, er de heller ikke lige langt fremme i deres For-
vandling fra Primitivitet til Intellektualitet. Og vi bliver da ogsaa Vid-
ne til, at de levende Vaesener omkring os befinder sig i hgjst forskel-
lige Stadier af denne deres Forvandling. Vi ser nogle Livsformer, vi
kalder ,Planter”, vi ser andre Former, vi kalder ,Dyr”, og vi ser vore
egne Medvaesener paa Jordmenneskestadierne. ,Planter”, ,Dyr’ og
»Mennegker” er altsaa Udtryk for forskellige Stadier eller Trin i Er-
faringstilegnelsen eller Udviklingen af Bevidsthed. Og indenfor hver en-
kelt af disse Grupper ser vi igen Individerne befindende sig paa Trin
i den uendelige stigende Skala, der paa harmonisk Maade strekker sig
fra den underliggende Gruppes hgjeste Trin til den overliggende Grup-
pes laveste Trin paa den for alle Grupperne falles Hovedskala af
Trin, vi kender som , Udviklingsstigen®”.

Men naar Naturens Paavirkning af de levende Vasener, saaledes
har til Resultat, at alle de, der staar under os i Udvikling, uden Und-
tagelse bliver fgrt fremad og opad fra Primitivitet til Intellektualitet,
eller fra lavere Former eller Trin til det Trin vi selv reprzsenterer,
hvorfor skulde den saa ikke fortssette? — Vilde det ikke vere fejl-
agtigt at tro, at det jordiske Menneske var den ypperste Livsform i
Tilverelsen, var Toppunktet af, hvad Naturen kunde frembringe, og
at Udviklingen derfor maatte standse her? — Og hvorledes skulde en
saadan Tro blive Udtryk for Logik? — Er de hgjest officielt aner-
kendte Intellektuelle ikke de saakaldte ,Videnskabsmoend”? — Men
har man nogen Sinde set, at nogle af disse Vasener har veeret paa
Toppunktet af den Viden, der kan blive tilgengelig for den menne-
skelige Hjerne? — Har man set nogle af dem komme til et Stadium
i Livet, hvor der ikke var mere at udforske? — Det tgr vel neppe
paastaas? — Men naar der stadig er ukendte Terraener, saavel fysiske
som mentale, der er under Udforskning, er Videnskaben jo i Vaekst.
Jordens officielle hgjest Intellektunelle er saaledes stadig i intellektuel
Udvikling, er stadig under Forvandling fra Uvidenhed til Viden, er
stadig under Omskabelse fra Primitivitet til Intellektualitet. At det nu-
veerende jordmenneskelige intellektuelle Stadium ikke er noget ende-
ligt eller afslutiende bliver dermed en Kendsgerning. Men naar den
jordmenneskelige hgjeste Videnskab i Dag ikke er endelig eller afslut-
tende, bliver det ogsaa en Kendsgerning, at der bliver et ,neste Sta-
dium®”.

Men hvad bliver dette ,nzste Stadium®”? — Ja, Maal- og Vagt.
spectaler, Volumenindsigt, Vibrations- og Hastighedskendskaber er jo
Kulminationen af det nuveerende intellektuelle eller videnskabelige
Stadium og kan derved ikke blive det nweste Stadiums Karakter, thi
hvis det kunde det, saa var der jo ikke noget ,neste Stadium”. Dette
maatte jo i Princip blive det samme som det nuveerende. Nogen intel-
lektuel Fornyelse, der svarer til den Fornyelse, der lader ,Dyret” vokse



239

op over ,Plantestadiet” og Jordmennesket op over ,Dyrestadiet”, vilde
der saaledes ikke kunne vaere Tale om. Og Jordmenneskets Fremtraeden
maatte derved, i Modseining til alle andre levende Vaseners, ngdven-
digvis blive en mental March paa Stedet. Men en saadan Mareh er jo
det modsatte af den Kendsgerning, der virkelig finder Sted. Gennem
saakaldt ,hellige Bgger” og ,vise Maend” er der manifesteret eller
aabenbaret en Mengde saakaldt ,store Sandheder”. Disse ,Sandhe-
der” er i Virkeligheden identiske med videnskabelige Facitter, men
ikke Facitter som de Videnskaben i Dag udtrykker. De indeholder
ingen Oplysninger om Maal og Vaegt. De udirykker ikke en Specifika-
tion af Kemikalier, Tid og Rum, de brillerer ikke ved Oplysninger i
Teknik eller mekanisk Snille og er saaledes i deres Natur ganske for-
skellige fra det, Jordmennesket i Dag forstaar ved Videnskab.

Og det er da heller ikke saa meerkeligt, at disse overleverede Fa-
citter ikke accepteres eller anerkendes som Videnskab af den nuvee-
rende moderne, videnskabeligt indstillede Forsker eller Kapacitet. De
kan jo ikke dokumenteres i de for ham saa ngdvendige Kilometre,
Gram eller andre Former for dgde eller kolde Maal. De udtrykker nem-
lig selve — , Livet”, og dette kan umuligt dokumenteres i Maalenheder.
Livet er en evig Realitet, hvilket vil sige, at det er uendeligt, og Uende-
ligheden kan ikke vejes og maales. Det er kun de ,skabte Ting”, hvil-
ket vil sige Livets Frembringelser, der har den Begrensning, den Be-
gyndelse og Afslutning, der betinger, at de kan vejes og maales. Maal
og Vaegt og dermed den herpaa baserede Videnskab kan saaledes aldrig
blive andet end Analyser af de ,skabte’” og dermed af de ,dgde” Tings
Begrensning. Nogen Viden om Livet kan de aldrig blive. Det giver
derfor ingen Viden om Liv, at en Ting vejer saa og saa meget. Heller
ikke udtrykker det.noget Bevis for Udgdelighed, at der er saa eller
gaa langt til Maanen, Solen eller andre Himmellegemer. At Jordkloden
viser den eller den Twmethedsgrad eller den eller den stofmeessige At-
mosfere, eller den maaler saa eller saa meget i sit Rumindhold, giver
jo ingen Besked eller Oplysning, om den er et levende Vzsen, eller den
kun udggr en af de saakaldte , dgde Ting”, ligesom der jo heller ikke
ekeisterer Maalenheder, der kan bevise for os, at Verdensaltet er et
levende Vaesen.

Men en Viden behgver ikke udelukkende at bestaa af Maal- og
Vaegtfacitter. Det jordiske Menneske har allerede en Viden om mange
Ting, som det ikke kan udtrykke i Maalenheder. Ved det ikke netop,
at Mgbler kun kan skabes af Snedkeren, og en Kledning maa have
en Skreedder til Ophav? — Men har den Viden noget med Maal og
Veegt at ggre? — Er Mgblerne og Klaedningen ikke Beviser for hen-
holdsvis Snedkerens og Skraedderens Eksistens? — Men naar de saa-
ledes er identiske med ,Beviser”, udggr de jo dog en Videnskab, der
ikke udtrykker sig i Maal og Veegt. Det er jo ikke Mgblernes og Kle-
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dernes Maal i Kilogram eller Centimeter, der ggr disse Genstande iden-
tiske med Beviser for deres Ophavs Eksistens, men derimod, som vi
tidligere har bergrt, de nevnte Genstandes intelligens- og fglelsesmas-
sige Kombination. Det er denne Kombination, der ggr dem til ,Livs-
ytringer” og dermed til Beviser for Livets Eksistens.

02, KAPITEL

De ,store Sandheder”s ldentitet som ,kosmisk Videnskab” og
dennes uundverlige Mission i Felter, hvor den materielle

Videnskab staar ganske magteslgs

Side om Side med den rent paa Maal og Vgt baserede materielle
Videnskab, der i Fglge denne sin Natur kun kan give Besked om ,dgde
Ting”, eksisterer der altsaa en anden Videnskab, som giver Besked om
levende Ting” At denne sidste endnu kun er i sin spaede Vorden og
i stor Udstreekning endnu stilles i Skyggen af den moderne Videnskab
forandrer jo ikke, som vi lige har set, dens Identitet som Kendsger-
ning. Dens Facitter er altsaa ikke baserede paa Maal og Vagt, men paa
,Liveytringer”, hvilket igen vil sige Ting, der direkte udtrykker selve
Livet. Men naar det jordiske Menneske saaledes indenfor et bestemt
Felt har Evne til at konstatere Livet gennem ,Livsytringer”, hvorfor
skulde denne Evne saa ikke udvikle sig saaledes, at Individet gennem
et endnu stgrre Felt paa samme Maade kunde konstatere Livets Eksi-
stens? ~— Er det ikke netop saaledes, at hver ny Erfaring giver Indi-
videt en endnu stgrre Evne til at orientere sig 1 Livet? — Maa ikke
hver ny ,Livsytring”, man opdager i Naturen, paa samme Maade give
en endnu stgrre Dygtighed til at observere ,Livsytringer? — Og er
det ikke netop det, , Vismaendene’” bekraefter med de af dem ndtalte
og i de ,hellige Bgger” nedskrevne Facitter? — Ser vi ikke, at disse
Facitter netop er Udtryk for den samme Viden som den, der betinger,
at vi 1 Mgbler og Kleder kan se Beviser for Eksistensen af disse Gen-
standes Ophav.

Naar disse overleverede Facitter udtrykker Naturen, Verdensaltet
som ,Forsynet” eller ,Faderen”, tror man saa ikke, at disse Betegnel-
ser er baserede paa ,Livsytringer”, der berettiger til denne Opfattelse
af Naturen? — Hvem kan paastaa, at de nevnte Betegnelser ikke stam-
mer fra Vwsener, der er saa gamle i Forskningen af ,Livsytringer”,
at de har faaet en saa overlegen Evne i dette Felt, at de med samme
Lethed kan se Naturen som Udtryk eller Bevis for et levende Op-
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hav, som det jordiske Menneske kan se Mgbler og Kleder som Bevis
for Snedkerens og Skroedderens Eksistens? — '

Naar Erfarings- eller Oplevelsesevnen netop er i.Udvikling, hvorfor
skulde den saa ikke fgre sit Ophav til en saadan Tilstand eller Over-
legenhed i det paagzldende Felt? — Bliver Menneskene ikke netop
Virtuoser eller Genier i alle andre Felter, de dyrker og forsker, hvorfor
skulde de saa ikke blive det i Forskningen af , Liveytringer”? — Og
er det ikke netop saadanne mere eller mindre fremtredende Genier i
,Livsytringserkendelsen”, vi har for os som Ophav til de ,store Sand-
heder”, der urokkeligt har trodset Tidens Tand, der uvwegerligt har
vieret Basis for og fremdeles uundgaaeligt mere vil veere Basis for
Hjelp i Jordmenneskenes mentale Kvide, Sorg og Ulykke end en Vi-
den om Maal og Vegt, Afstand og Teknik neogen Sinde har kunnet
eller vil komme til at kunne przstere? — Er det ikke netop disse
,Sandheder”, der er de ulykkeliges sidste Haab? — Udtrykker de
ikke lige akkurat den Viden, der passer ind i deres Situation? — Er
Viden om en kerlig Guddom eller et Forsyn, hvilket vil sige, et hgje-
ste keerligt, levende Vesen, der har ethvert andet eksisterende, levende
Vaesens Skaebne i sin guddommelige Haand, og hvorved ingen kan for-
tabes, men at alle har et evigt Liv, og at ,,alt i Virkeligheden er saare
godt”, og at alt fgrer mod Lyset, ikke det eneste, der kan vare af
Betydning for det ulykkelige og lidende Viesen? —

Kan en Viden om Kilometer og Gram, Stofvibrationer og Lysbgl-
ger eller lignende materielle Foreteelser have Interesse for den, der
greeder over sit dgende Barn, eller for den, der har mistet sine kaere
paa Krigsskuepladsen? — Kan den veere en Trdgst for den, der ligger
paa Hospitalet og uhelbredelig venter Dgden hvert @jeblik? — Kan
en stgrre Indsigt i Stoffets Maal- og Viegtenheder, dets Volumen og
Reaktionsnatur give Inspiration og Livsgleede, ny Tro og Tillid til Li-
vet for den, der, hjemlgs og forkuet, forarmet og syg, er ved at be-
rgve sig selv Livet? — Bliver den moderne Videnskab i saadanne -
Felter, eller overfor Spgrgsmaalet, ,Hvad skal jeg ggre for at blive
salig”, ikke let til ,Stene i Stedet for Brgd”, ligegyldigt hvor guddom-
melig nyttig og velsignelsesrig den saa end maatte veere i dens rette
Hjemstavn eller Plads i Tilverelsen? —

16
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93. KaPITEL

—

Den synlige Organisme er kun et ,Redskab”, bag. hvilket der
derfor maa vere et usynligt Ophav eller en
.Benytter”

Den rent fysiske, materielle Videnskab kan saaledes ikke frelse Ver-
den. Den er uundvzrlig og guddommelig i rent fysisk Skabelse af Tek-
nik og bliver derved et Middel til at udfri Menneskene fra det tunge
fysiske, materielle Arbejde og til at give dem Herredgmme over ma-
terielle Foreteelser, samtidig med at den er Midlet til at oplyse Men-
neskene om Naturens Teknik, men den kan aldrig nogen Sinde i sin
nuverende Form og Begrensning blive en Verdensgenlgsning.

Hvad forstaar man da ved en Verdensgenlgnsing? — Ved den Ver-
densgenlgsning, som Menneskene i hgj Grad nu tiltrenger, og som de
yderligere vil modnes til gennem alle de nuvarende og forestaaende
Lidelser, det vaere sig Krig, Sygdom og Ulykker, forstaas Udfrielsen fra
den Gaadernes eller Mysteriernes mgrke Nat, det er, kun at vide Be-
sked med de ,dgde Ting”, kun at kende Rum og Tid, kun at kende
Maal- og Vaegtfacitier, men derimod vare blottet for Kundskab om de
,levende Ting“s virkelige Natur. Verdensgenlgsningen er den Fornyelse
af den moderne materielle Videnskab, der fra at vere en Viden om
Naturens Tyngdefacitter, skaber den om til ogsaa at vere en Viden
om Naturens , Livsfacitter”, hvilket sidste altsaa vil sige Naturens ,Livs-
ytringer” eller Beviser for dens Identitet som et samlet, teenkende, ma-
nifesterende, levende Vaesen.

At komme til Erkendelse af, at alle Bevegelser i Naturen udenfor
vor Organisme, det veere sig Stormens Susen, Havets Braending, Skyer-
nes Flugt, Solens Varme o. 8. v. er organiske paa samme Maade som
alle Bevaegelser inde i vor Organisme, saasom Blodomlgh, Fordgjelse,
Hjerne- og Hjertefunktion er det, og at alle eksisterende Former for
Beveegelse saaledes er identiske med Livets Udtryksmidler og Kende-
tegn, det er det tyvende Aarhundredes Verdensgenlgsning, Det er den
Fornyelse af det jordiske Menneskes Bevidsthed og Mentalitet, der hee-
ver det ud af Dyrestadiet og ind i Aabenbaringen af dets Identitet som
et evigt udgdeligt Vaesen, eksisterende som Liv, Kgd og Blod af et lige-
saa evigt cksisterende udgdeligt Forsyn, og uden hvilken Viden der for
Jordmenneskestadiet aldrig nogen Sinde vil kunne eksistere et ,neweste
Stadium*. Og uden dette ,nzste Stadium” maatte det jordiske Menne-
ske saaledes ende sin straalende og guddommeligt paabegyndte Ud-
viklingskarriere i ,Dyreriget” eller ,Dyrestadiet”, dgende eller gaaen-
de ti] Grunde i en Overmettelse af materielle Facitter eller en neesten
altomspendende Kundskab om materiel Teknik, en kulminerende Vi-
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den om ,dgde Ting”, uden nogen Sinde at veere kommen til Klarhed
over Livets virkelige Eksistens, dets Natur og Forlgh. Det maatte saa-
ledes hensove i en permanent Indbildning af kun at veere et blot og
bart timeligt, materielt og livlgst , Kvantum Stof”. Men hvem har'op-
levet det som Kendsgerning? — Oplever ikke ethvert voksent normalt
Jordmenneske i sin egen Organisme, altsaa i sit eget , Kvantum Stof*:
,Villie”,  Intelligens”, , Fglelse”, , Hukommelse” etc.,, og er det ikke
netop disse Realiteter, der er uomstgdelige Beviser for Livets Eksistens?
— Kommer ethvert Jordmenneske saaledes ikke til at opleve et vist
Kvantum Beviser for Livets Eksistens? — Og er det ikke netop denne
Oplevelse, der i Virkeligheden ggr dets ,Kvantum Stof“ synligt som
¢t levende Veesen”? —

Her vil man maaske indvende, at man ikke ser disse Beviser leengere
end fra Fgdslen til Graven og indenfor dette Tidsrum netop ser Orga-
nismen blive skabt eller gradvis blive til, ligesom man ser samme Or-
ganisme igen blive oplgst og forgaa. Men hvad er det egentligt, man
i et saadant Tilfxlde er blevet Vidne 1il? — Er det ikke netop dette,
at det slet ikke er det fysiske , Kvantum Stof, der udggr Organismen,
der er selve Individets Liv, men derimod de igennem Organismen
aabenbarede mentale Funktioner eller Udtryk for Bevidsthed og Sjeele-
liv, der uomstgdeligt kendetegner et txnkende, talende og handlende
,Noget“s Tilstedevaerelse 1 Organismen eller Individets ,Stofkvantum*?
—~— Og er det ikke den Situation, der indtreder, naar dette ,Noget” ikke
mere manifesterer sig igennem nevnte Organisme eller ,Stofkvantum”,
der bevirker, at samme ,Stofkvantum’ fremtreder som et ,Lig“? —

Hvad er et ,Lig“? — Udggr det ikke den samme Kombination af
Organer, som det gjorde, fgr det skete, der blev Aarsag til, at Organis-
men blev til et ,Lig#? — Har et Menneskelig ikke stadig @jne, @ren,
Nzese, Mund, har det ikke Lunger, Lever, Mave, Tarme, har det ikke .
Hznder, Fgdder o. 5. v.? — Men hvorfor ligger det saa stille hen? —
Hvorfor gaar det ikke, hvorfor taler det ikke, hvorfor sanser det ikke
mere? — Er det ikke netop, fordi det aldrig nogen Sinde har vieret
Organismen eller dets , Stofkvantum®, der sansede, der talte, der saa og
hgrie, men derimod et ,Noget”, som nu ikke viser sig igennem Orga-
nismen mere? — Negtes kan det jo ikke, at Forskellen mellem Liget
og den levende Organisme bestaar i, at sidstnsevnte fungerer, bliver be-
nyttet, medens dens Tilstand som Lig kendetegnes ved, at den ikke
mere bliver benyitet. Man kan altsaa ikke komme uden om, at det
er en urokkelig Kendsgerning, at den levende Organisme bliver ,benyt-
tet”, medens Liget ikke bliver benyttet. Men naar det er en Kends-
gerning, at den levende Organisme bliver benyttet, bliver det ogsaa en
Kendsgerning, at der er et ,Noget”, som benytter den. Da Organismen
helt igennem viser sig at viere bar Organer, hvilket vil sige Redskaber,
hver iser beregnet paa Virkeligggrelsen af en eller anden Funktion,

16*
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bliver det derigennem en Keridsgerning, at selve Organismen udeluk-
kende kun er et ,Redskab” og derved maa have et Ophav eller en
,,JBenytter”. For hvem skulde det ellers veere Redskab? — Et Redskab
kan jo kun eksistere som et Middel for dets Benyiter til Opnaaelsen
af en eller anden Skabelse eller Frembringelse., Og uden denne Be-.
nytter bliver ethvert Redskab veerdilgst. Hvad er en Bil uden Bilist?
— Hvad er en Skrivemaskine uden en Skriver? — Og hvad er en Bog
uden en Laser? — Er disse Redskaber saaledes uden en Benytter i Prin-
cip ikke det samme som ,Lig’? — Men naar vi i det daglige Liv saa-
ledes overalt bliver Vidne til, at ethvert Redskab er verdilgst uden en
Benytter, hvorfor skulde en Organisme, der jo i allerhgjeste Grad ikke
kan frakendes at veere et Redskab, saa ikke fglge de sarnme Love og
ligeledes veere vaerdilgs uden en ,Benytter? — At teenke det modsatte
er at tenke imod Kendsgerningerne og vil saaledes vere stridende
imod alt, hvad der kommer ind under Begrebet Logik. At erkende et
levende Vesens Organisme som udggrende — ikke det levende Vesen
selv, — men derimod et blot og bart Redskab for en ,Benytter”, alt-
saa et levende ,Noget” bag Organismen, det er at opfylde Naturens
og dermed de hgjeste Kendsgerningers egen Anvisning paa, hvorledes
man skal tznke for at viere i Kontakt med Livets egen evige Sandhed.

94, KAPITEL

Reinkarnation eller Genfgdsel bliver til Kendsgerning gennem
oA, Viden”, ,B. Viden”, og ,,C. Viden”

Nu vil man maaske indvende, at man bag alle fysiske Redskaber
ser et synligt Ophav. Bag Bilen ser man en Bilist, bag Skrivemaskinen
en Skriver og bag Bogen en Laser. Men er det nu rigtigt? — At se
Bilisten, at se Skriveren, at se Laseren, er det det samme som at se
den virkelige , Benytter” af Bilen, Skrivemaskinen og Bogen? — Nej,
absolut ikke. Det vi direkte ser, er ikke , Benytteren”, men stadig kun
dennes Redskaber. Ligesom Bilen ikke er Bilisten, men kun er et Be-
fordringsmiddel for denne, saaledes er det, vi ser af Bilisten, nemlig
hang fysiske Legeme eller Organisme, heller ikke Bilisten, men kun
hans Orienterings- eller Manifestationsredskab paa det fysiske Plan.
Dette Redskab i Tilkknytning til Bilen, i Tilknytning til Skrivemaskinen
eller i Tilknytning til en Bog er det, vi henholdsvis kalder , Bilisten®,
oSkriveren og ,Laseren”. Og de naevnte Udtryk er saaledes i Virke-
ligheden kun Redskabsudiryk paa samme Maade som ,,0kse”, ,Kniv*,
+Skovl” og , Spade” o. s. v. Ligesom disse Begreber ikke udtrykker deres
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Benytter, men derimod en srlig Tilknytningsmaade til dennes Mani-
festation, saaledes udirykker ,Bilisten”, , Skriveren’ og ,Laseren” og-
saa kun en serlig Tilknytningsmaade til det ,Nogets Manifestation,
der indirekte viser sin Tilstedeveerelse gennem Organismen som den
virkelige Benytter af Redskaberne.

At dette ,Noget” virkeligt er til Stede bag Organismen og dens
Tilknytning til de gvrige Redskaber: Bilen, Skrivemaskinen o. s. v. bli-
ver jo til Kendsgerning gennem Aabenbaringen af , Bevidsthed”, som
netop ligger til Grund for den Forskel, der er mellem et ,Lig” og
en ,levende” Organisme.

Naar Bevidstheden er i Organismen, siger vi om samme Organisme,
at den er ,levende”. Naar den ikke er i Organismen, kalder vi Organis-
men et ,Lig”. Den ,levende” Organisme ggr det altsaa til Kendsger-
ning, at Bevidstheden kan veere i Organismen, ligesom ,Liget” ggr det
til Kendsgerning, at den ikke mere er i Organismen. Men naar det
saaledes er en Kendsgerning, at Bevidstheden kan vezere baade i og
udenfor en Organisme, saa bliver det ogsaa en Kendsgerning, at Orga-
nisme, og Bevidsthed udggr to forskellige Realiteter. Af disse to Reali-
teter er Organismen af fysisk Stof eller Materie, medens Bevidstheden
er af en helt anden Natur. Dette bliver til Kendsgerning derved, at
Organismen kan direkte ses ved Hjxlp af det fysiske Syn, medens Be-
vidstheden kun indirekte kan erkendes gennem sine i den fysiske Ma-
terie fremtreedende Virkninger. Naar disse Virkninger ikke mere frem-
trzder i den fysiske Materie, siger vi om denne, at den er ,livlgs”. Be.
vidstheden afviger altsaa fra den fysiske Materie derved, at den ikke
kan ses med fysiske Ojne. Men da den alligevel kan erkendes som
Kendsgerning, bliver det ogsaa til Kendsgerning, at den opleves paa
en anden Maade end de Ting, der opleves gennem det fysiske Syn.
Hvad er det for en anden Maade, den saaledes kan opleves paa? —Er
det ikke ved at ,regne” Forholdet mellem Aarsag og Virkning ud og
derved komme til — ikke en fysisk, — men en ,ikke-fysisk” Oplevelse.

Det bliver altsaa her til Kendsgerning, at det levende Vaesen sam-
tidigt sanser paa to helt forskellige Maader og derved bliver Genstand
for to ligesaa forskellige Former for Oplevelse. Det sanser saaledes di-
rekte fysiske Virkninger gennem sit fysiske Syn. Det ,ser”, at Himlen
er blaa, det ,ser”, at Skoven er grgn, det ,ser” Kornet bglge i Brisen,
det ,ser” at Bekke, Aaer og Floder Igher mod Havet o, s. v., men det
nser” absolut ikke, , hvorfor” Tingene aabenbarer sig netop saaledes
som her nevnt. Det kan nemlig ikke ,ses”. Med de fysiske djne er
det absolut umuligt at ,se” andet end ,fysiske” Virkninger. Hvis det
modsatte var muligt, vilde det Vesen, der havde de skarpeste @jne,
jo vide bedst Besked med, ,hvorfor” de ovenfor nmvnte Ting netop
fremtreder saaledes paa det fysiske Plan, som de ggr. Men da det er
en Kendsgerning, at dette ikke er Tilfeeldet, bliver det ogsaa til Kends-
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ning, at Oplevelse af alle ,Hvorfor sker ad en anden Vej end den
fysiske. Naturmenneskene, hvis fysiske Sanser eller Syn vel nok er mere
treenet og skerpet end det udviklede Kulturmenneskes, ,ser i stgrre
Udstrekning de rent {ysiske Virkninger end sidstneevnte Vsesen, men
det oplever i langt mindre Grad end dette, ,hvorfor de fysiske Virk-
ninger netop er saaledes, som de er. I modsat Fald vilde Videnskaben
jo hgre hjemme hos Naturmenneskene, og ikke som Tilfeldet er hos
Kulturmenneskene.

Gennem det fysiske Syn oplever man altsaa kun de fysiske Virk-
ninger og absolut ikke noget som helst andet. De fysiske Virkningers
Aarsag er saaledes absolut utilgengelige for den fysiske Sansning, det
veere sig ikke blot for Synets, men ogsaa baade for Hgrelsens, Lugtens,
Smagens og Fglelsens Vedkommende. Alle fysiske Virkningers sande
Aarsag er kun tilgengelig gennem en — Udregning.

Hvad er da en Udregning? — En Udregning er en Evne til paa
Basis af en i Bevidstheden allerede eksisterende Viden om ,,Aarsager”
at komme til Erkendelse af nye ,Aarsager” gennem nye fysiske ,Virk-
ninger”. Et Menneske ,ser” saaledes, som fgr nzvnt, at alle Bzkke,
Aaer og Floder lgher mod Havet. Det er en fysisk Virkning, det kan
8¢ Men det kan ikke ,se” Aarsagen hertil. Derfor har der ogsaa
veret engang, hvor denne Aarsag var en stor Gaade, var et stort My-
_sterium for Datidens Mennesker, skgnt disse ikke stod tilbage for Nu-
tidens Mennesker med Hensyn til gelve den fysiske ,Seevne’. Naar
Nutidens Mennesker ikke desto mindre i stor Udstrekning kender ‘Aar-
sagen hertil, saa har de altsaa ikke erhvervet dette Kendskab alene
ved at ,se’, men derimod hovedsageligt ved i Forvejen at have veret
i Besiddelse af Viden om Aarsager til andre fysiske Virkninger, med
hvilken de har kunnet sammenligne Vandets nedadlgbende Tendens.
De har f. Eks. i Forvejen veret i Besiddelse af Viden om, at naar de
slipper en Genstand, de har i Haanden, vil den, jo tungere den er,
" falde med desto stgrre Kraft mod Gulvet. Derved er de kommen til
Kundskab om, at alle fysiske Genstande er knyttede til en ,usynlig”
Aarsag, vi kalder , Viegt” eller ,Tyngde”, der igen er det samme som
en ,Faldetendens”. Ved Hjxlp af denne Kundskab forstaar de, naar
de siden ser Vandets Lgb mod Havet, at det skyldes denne Faldeten-
dens, og at dets Lgbs ,usynlige’” Aarsag saaledes er dets Vagt, som
afstedkommer en tilsvarende Grad af et Fald ned mod de underlig-
gende Steder.

Denne Viden tilegner Individet sig altsaa kun i Kraft af, at det er
i Stand til i Vandets Bevaegelse at genkende dennes Identitet med Gen-
standens Fald fra Haanden mod Gulvet. Paa denne Maade er det saa-
ledes gennem det tidligere oplevede, at man er i Stand til at erkende
de nutidige Oplevelser. Der, hvor man ikke kan forbinde det tidligere
oplevede med det nutidigt sete eller paa anden Maade fysisk oplevede,
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der bliver dette ganske uforstaaeligt, ligegyldigt hvor skarpt et fysisk
Syn eller en fysisk Sansning man saa er i Besiddelse af. Og derfor er
der netop saa meget, som det moderne udviklede Menneske i Dag 8er’
eller fysisk oplever uden at forstaa, hvad det egentligt er, det i dette
er Vidne tilL

En Udregning udggr altsaa en Metode til gennem tldhgere Oplevel-
ser at komme til Erkendelse af nutidige Oplevelsers sande Analyser.
Men denne Udregning er saaledes haseret paa Viden om tidligere Op-
levelser, og denne Viden kan jo ikke eksistere uden at veere baseret
paa ,Hukommelse”. Og vi er nu kommen ind paa Funktioner i Orga-
nismen, der er af en helt anden Art end netop den fysiske Sansning,
Funktioner, uden hvilke den fysiske Sansning vilde veere lig Nul,
altsaa Funktioner, der gaar ud paa at ,sammenligne”, der gaar
ud paa at ,udregne”, Funktioner, der afslgrer Forskning og der-
med yderligere afslgrer (Onsker, Beger og Villie. Men kan saa-
danne Funktioner vare Egenskaber ved ,dg¢di” Stof eller Materie?
— Kan ,,Stoffet” ,tenke”, ,handle”, udirykke @nsker, Beger, Sorg
og Glede? — Er det ikke det modsatte af Kendsgerningerne? —
Er det ikke en Kendsgerning, naar vi koncentrerer os paa os selv, at
vi da bliver Vidne til, at det fysiske Stofkvantum, der udggr vor Orga-
nisme, er et — Redskab, og at der.bag dette Redskab befinder sig
,moget”, der afslgrer sig som dette Redskabs ,Benytter”, ,noget”, der
om sig selv siger: ,Jeg handlede, jeg saa, jeg herte, jeg lgb, jeg talte’,
altsaa ,noget”, der hele Tiden benytter Organerne, og hvis Benyttelse,
som vi lige har set, ikke kan finde Sted uden ved en i Forvejen bag
Organerne eksisterende Viden, som altid vil veere absolut bestemmende
for nazvnte , Benytter’s Kunnen.

" Men naar enhver Sansning, hvilket vil sige Tilegnelse af ny Viden,
saaledes udelukkende kun kan ske paa Basis af Viden fra forudgaaende
Oplevelser, bliver det ogsaa her til Kendsgerning, at det levende Vasen
aldrig nogen Sinde kan have haft nogen ,fgrste Oplevelse”. En hvilken
som helst Oplevelse af ny Viden kan jo, som fgr paapeget, kun ske som
identisk med noget af en ,Genkendelsesproces”, og denne vilde jo
umuligt kunne finde Sted, hvis der i det paageldende Vzesen ikke eksi-
sterede Erindringer om forudgaaende Oplevelser. Men naar det saa-
ledes er en Kendsgerning, at al Bevidsthedsfunktion er en Reaktion
mellem det levende Vasens tidligere og nutidigt oplevede, saa bliver
det ogsaa til Kendsgerning, at Bevidsthedsiunktionen er ,ldre” end
det paageeldende Viesens nuverende Organisme.

Her vil man maaske protestere og sige, at det lille nyfgdte Barn
da absolut ingen Viden har, men hvoraf ved man det? — Hvad ba-
serer man denne Paastand paa? — Er det ikke en Kendsgerning, at
Viden ikke direkte kan ses med de fysiske §)jne, men derimod kun
indirekte kan erkendes ved sin Aabenbaring gennem Vaesenets fysiske



248

Organisme? — Denne er altsaa Redskabet for det levende Vaesens
Aabenbaring af Viden paa det fysiske Plan. Men kan denne Aaben-
'h"aring'blive fuldkommen, saalenge nzevnte Redskab endnu kun er i
" sin spede Begyndelse? — Hvem kan kgre i en Bil, saalenge dens
Hjul endnu ikke er fierdige? — Hvad er en Skovl og Spade veerd, saa-
kenge de ‘endnu ikke er forsynede med Skaft? — Er det ikke en
Kendsgermng, at ethvert Redskab farst bliver fuldkomment tjenligt til
it Formaal, naar det er helt feerdigt i sin Skabelse eller Opbygning?
"< Hvorfor skulde en fysisk Organisme saa veere en Undtagelse? —
‘Viser det sig ikke netop, at denne ogsaa bygges op og er mere fer-
Cdlgbygget, naar den er fuldvoksen, end naar den er nyfgdt? — Men
naar den er mere fardig i voksen end i nyfgdt Tilstand, hvorledes
skulde ,Benytteren” af denne saa veere i Stand til at aabenbare ligesaa
‘megen Viden i dens uferdige eller nyfgdie Tiltsand som i dens fer-
‘dige og voksne Fremtraden? — At ,Benytteren” af den fysiske Orga-
nisme kun aabenbarer en ganske lille svag Bevidsthedstendens i dens
nyfgdie Tilstand kan saaledes aldrig i noget som helst Tilfzlde vere
et Bevis for ,,Alderen” paa ,Benytieren’s Bevidsthed eller Mentalitet,
tveertimod. Hvis Bevidstheden bag det lille spede fysiske Legeme ikke
‘udgjorde mere end det, der igennem dette kommer til Syne, saa var
samme lille Legeme jo fuldvoksent. Hvad skulde ,Benytteren” af
nevnte Legeme saa med et mere fuldvoksent og feerdigt Legeme? —

Nu vil man maaske alligevel indvende, at det lille Barn absolut
modtager sine fgrste fysiske Indtryk uden at have nogen forudgaaende
. Erindring eller forudgaaende Viden, ved hvis Hjewelp, det kan ggre.
sig sine nutidige Oplevelser begribelige, og at der saaledes alligevel
bliver Tale om en ,fgrste” Viden. Men er det nu rigtigt? — Ja, her
maa man jo fgrst leere at forstaa, at Viden i Virkeligheden er noget
mere fundamentalt og dybtgaaende i Bevidstheden end blot og bar en -
Sum i Dagsbevidstheden klart erindrede Detailler fra narmere eller
fjernere Oplevelser gennem den nuvarende fysiske Organisme. Den ud-
gor ogsaa en Sum af ikke erindrede Detailler. Viden omfatter natur-
ligvis alt det, vi kalder ,Dagsbevidsthed”. Men hvis den ikke havde
- andre Stadier at fremtreede under, vilde den veere ganske omsonst, og
‘det levende Vesens Eksistens en Umulighed. ,Dagsbevidsthed” er saa-
ledes kun ,,Viden” i sit fgrste Stadium, hvor Detaillerne endnu klart
‘erindres. Dette Stadium kan vi kalde ,A. Stadiet”. Herfra gaar den
over i et andet Stadium, bliver til Villie, bevidst Handling eller Mani-
festation. Dette Stadium kan vi udtrykke som ,B. Stadiet”. Herfra
overgaar den til at blive til Automatfunktioner, hvilket vil sige Vaner
‘og Tilbgjeligheder, der i Virkeligheden er det samme som ,, Talenter”
eller , Anlag”. Dette Stadium kan vi udtrykke som ,C. Stadiet”. Paa
dette Stadium har den som bevidst Viden forlengst naaet Kulmina-
tionen af gin Mission og behgver ikke mere at opretholdes som Erin-
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dring og eksisterer da som en selvstendig arbejdende Bevidsthedsfunk-
tion, vi kalder ,,Underbevidsthed”.

Fra Underbevidstheden ledes og styres saaledes alle de selvstzendige
Funktioner i Organismen, saasom Hjerte- Kirtel-, Fordgjelses- og Vakst-
funktionerne. Disse Funktioner er altsaa ,Viden” omsat til selvsten-
digt arbejdende Energicentrer og behgver saaledes ikke mere Individets
bevidste Kontrol eller Villietilskyndelse. Denne er da ogsaa her sat ud
af Spillet, saaledes at Individet ikke mere behgver at styre disse Funk-
tioner med Hjernen. Men naar det ikke mere behgver at styre disse
med Hjernen, behgver det heller ikke mere at veere belastet med nogen
"bevidst Viden eller Erindring om disse Funktioners Hensigtsmeessig-
hed eller Formaal, hvorved samme Viden da ogsaa forlengst er ud-
gaaet af Individets ,Dagsbevidsthed”.

At disse selvsteendige Funktioner er Aabenbaring af ,, Viden” bliver
til Kendsgerning igennem deres Planmassighed eller den hundrede
Procents formaalstjenlige Mission, de opfylder. Hvis disse Funktioners
Planmeessighed eller hgjeste intellektuelle Opfyldelse af deres Formaal
kunde blive til uden at have veret ,Viden” paa ,A. Stadiet”, hvad
‘skulde man saa i det hele taget med Hjernefunktion og intellektuel
Indsigt. Naar Organerne, som jo er de mest fuldkomne , Maskiner” i
Tilvaerelsen, skulde kunne have bygget sig selv op hundrede Procents
tjenlige til et logisk Formaal uden noget Vesens forudgaaende Indsigt
og Viden, saa maatte jo ogsaa enhver Maskine, ethvert Redskab i Til-
vaerelsen bygge sig selv op. Et Lyntog, en Bil, en Rotationspresse maatte
jo ligesaa godt kunne blive til uden noget Vasens forudgaaende Hjerne-
spekulation eller intellektuelle Indsigt og Ledelse, i Saxrdeleshed da
disse Redskaber jo ikke er mere intelligensmaessigt eller intellektuelt
opfyldende 1 deres Mission end Organerne.

Overalt eller i alle Ting, hvor Individets Viden er paa ,A. Stadiet”,
altsaa det dagsbevidste Stadium, kan ingen som helst Skabelse finde
Sted uden paa Basis af Intellektualitet eller bevidst Viden. Naar Men-
neskene ser, at Maskinerne ikke kan blive til af sig selv, saa er det
jo fordi disses Skabelse er Viden paa ,,A. Stadiet”, medens Organernes
‘Skabelse forlengst er blevet til Viden paa ,,C. Stadiet” eller det Sta-
‘dium, hvor den bevidste Viden er blevet overflgdig paa Grundlag af,
at Skabelsesfunktionerne gennem de mange Liv forlengst er overgaaet
i Bevidstheden som Vanefunktioner og saaledes er blevet selvbefor-
drende.

Skabelsen af alle de nuverende Organer har saaledes engang' be-
gyndt i fysisk Materie som bevidste, intellektuelle Villiefunktioner og
dermed veeret henhgrende under Viden paa ,A. Stadiet”. Men da var
Organerne ikke blevet til Organer, da var de paa de nuverende Ma-
gkiners Stadium. Og de paagzldende Veesener havde andre Organismer
eller Legemer, der efterhaanden er blevet aflgst af de nuveerende. Og
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paa samme Maade vil de nuverende ogsaa efterhaanden blive aflgst
af kommende Organer, som i Dag er paa ,Maskinstadiet”. Dette vil
altsaa igen sige, at alt, hvad Jordmenneskene i Dag befatter sig med 1
Form af Udvidelse af Intellektualitet, umuligt kan undgaa at udvikle
gig videre til Manifestation eller Handling. Denne kan igen kun finde
Sted i Form af Forandring af Materie. Og den fgrste Omformning af
Materie er bevidst Teknik. Omformningen af bevidst Teknik bliver ved
tilstraekkelig Gentagelse til Vanefunktion og er dermed en Evne, hvil-
ket altsaa vil sige, en selvstzendig Funktion uafhaenglg af Hjernen. Men
naar disse Funktioner saaledes efterhaanden gg¢r sig uafhengige af
Hjernen, skaber de jo det fysiske Legeme om. Det bliver efterhaanden
udstyret med det ene selvstaandlgt arbejdende Center efter det.andet,
og Skabelsen, der begyndte som Viden paa ,A. Stadiet”, gaar over til
at veere Viden paa ,B. Stadiet” for at ende som en hundrede Procent
selvstendig Skabeevne, der altsaa er Viden i ,,C. Stadiet”, _

Hvis det ikke netgp forholdt sig saaledes som her paapeget, vilde
enhver Tilegnelse af Evne og Ferdighed vesere en Umullghe(L Men
Kendsgerningerne viser jo, at ,@velse ggr Mester”, og at ingen faar
Rutine uden igennem Pvelse. Men @velse ckaber Centrer for selvstzen-
dig Funktion, hvorved Hjernen aflastes til Fordel for Individets fort-
satte Tilegnelse af ny , A. Viden”,

Viden er saaledes ikke til for blot og bar at ekslstere som en klar
dagsbevidst viden Besked med dette eller hint, men ogsaa for at om-
saettes i Villie og derved overgaa til Manifestation eller Handling. Og
efterhaanden som den passerer Kulminationen heraf, gaar den altsaa
ud af ,Dagsbevidstheden’, omformet til de selvstendige Funktioner,
vi kalder ,Evner”, , Talenter” eller ,, Anleg”.

Bag det lille nyfédte Barns Organisme eller Legeme eksmterer der
saaledes en Serie af saadanne , Talenter” eller ,,Anleg”, altsaa en Serie
selvstendigt arbejdende Funktioner, af hvilke det lille Legemes Veackst
og Tilblivelse, dets kommende Brugbarhed og Udformning er skabne-
bestemt. Da denne Serie af Anleg saaledes er ,,C. Viden”, hvilket alt-
saa vil sige Viden i sin tredie Fase eller det Stadium, hvor den er blevet
til selvsteendig Skabefunktion, bliver det en Kendsgerning, at den paa-
geldende lille Organismes usynlige ,Benytters Mentalitet eller Be.
vidsthed er ®ldre end selve den navnte fysiske Organisme. Hvor skulde
ellers den Viden komme fra, som afslgrer sig i Organismen som Kends-
gerning i Form af dens planmassige Skabelse eller Tilblivelse? —
Hvorledes skulde de , Anleg” eller ,Talenter” ellers blive til, paa
hvilke neevnte Organismes Skabelse er baseret? —

At paastaa, at de er nedarvede fra Forzldrene afslgrer kun en
aabenlys Naivitet eller Uvidenhed om de faktiske Forhold, thi hvis det
var saaledes, vilde en Udvikling aldrig nogen Sinde kunne finde Sted.
Alle levende Vasener maatte i al Evighed vare en hundrede Procents
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Kopi af deres Forzldre. Og hvor skulde zaa alle de Evner og Talen-
ter komme fra, som mange Bgrn er i Besiddelse af, og som slet ikke
i mindste Maade findes hos Forzldrene, Bedsteforzldrene, ja, slet ikke
paa nogen som helst Maade kan paavises at eksistere i den paagweldende
Familie? -— Hvordan kan ubegavede Mennesker blive Forazldre til et
Geni? — Og hvorledes gaar det til, at Geniers Bgrn ikke er Genier?
-~— Hvor kommer alle de Evner, Talenter eller Anleg fra, der under-
tiden afslgrer Sgnnen eller Datteren som tilhgrende et helt andet og
langt hgjere mentalt Plan end Forzldrene? — De kan da ikke komme
lige ud af Luften. Man har endnu aldrlg set, at ,Noget” kan blive
til af , Intet”.

Og Kendsgerningerne viser da- ogsaa, som vi fgr har paapeget, at
enhver Form for Hgjnelse af Mentalitet umuligt lader sig ggre paa
anden Basis end netop ved Oplevelse af Erfaringer, iheerdigt Slid med
Studium og @velser. Og bliver dette Slid, disse Pvelser ikke netop til
nye Vaner, og er Vanen ikke det samme som Fostret til nye Automat-
funktioner, og er disse ikke det samme som nye Evner, Talenter eller
Anleg, og er vi ikke her ved de Krefter, der aabenbarer sig bag Fo-
strets eller Organismens Tilblivelse? — Disse er alisaa Viden paa ,,C.
Stadiet”. Men da Viden for at kunne fremtrede i ,,C. Stadiet” (selv-
steendig Skabefunktion) fgrst har maattet eksistere i ,B. Stadiet” (be-
vidst Villie og Handling) og forud for dette igen har eksisteret paa
,A. Stadiet” (dagsbevidst Viden), aabenbarer Livet selv her for os,
hvorledes de mentale Kr=fter, der kommer til Syne bag Organismens
Tilblivelse, engang har veeret klar ,,dagsbevidst Viden* og ggr det der-
med til en Kendsgerning, at samme mentale Krafter, hvilket altsaa vil
sige, den Bevidsthed, der nu kommer til Syne i det nyfgdte Barns
Legeme, har eksisteret fgr som ,klar Dagsbevidsthed“.

At samme Bevidsthed har eksisteret i et tidligere fysisk Legeme bli-
" ver ogsaa til Kendsgerning, idet fysiske Evner og Talenter jo kun kan
blive til gennem fysiske Erfaringer, og disse igen kun kan opleves i
Kraft af en fysisk Organisme, der jo er det levende Vesens Redskab
for al fysisk Manifestation. Reinkarnation er saaledes ikke mere en
Utopi, er ikke mere et Dogme, er ikke en blind Paastand, men kulmi-
nerende Logik. De levende Vaeseners Ukrankelighed som evige eller
udgdelige Realiteter er Videnskab. Og en stor Sandhed, der i sig selv
er Ngglen til al videre Forstaaelse af Tilveerelsen, aabenbarer sig her
igennem for Verden.
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95. KAPITEL

Guds Eksistens, Jesu Svar paa det store Spgrgsmaal: ,Hvad
skal jeg gore for at blive salig”’, samt at ,Alt er saare godt”,

er Videnskab

Alt, hvad vi i den daglige Tilveerelse bliver Vidne til, er Be-
vaegelse, Bevegelse er Forandring, og Forandring er Skabelse, Ska-
belse er Intellektunalitet, Intellektualitet er Aabenbaring af Viden,
Viden udtrykker sig igennem de ire Hovedfaser: klar dagshevidst
Viden (A. Stadiet), denne Viden omsat til bevidst Organisering
af Villie og Handling (B. Stadiet), denne Organisering udvidet til
Automatfunktioner, hvilket er Evner, Anleg eller Talenter (C. Sta-
diet), og disse Talenters Afslgring er Bevidsthed. Bevzgelse er saa-
ledes i sin hgjeste Analyse Aabenbaring af Bevidsthed og bliver
derved identisk med Livets fornemste Kendetegn, ligegyldigt hvordan
den saa end maatte vise sig, ligegyldigt om den viser sig som Skyernes
Flugt hen over Verden, Brisens Sus i Tratoppene, Bglgernes Larmen
imod Klipper og Sker, eller den viser sig som en udstrakt kertegnende
Haand mod den ulykkelige, er en stille Taare, der grazdes over et
bristet Haab o. s. v. Alt er Livets Kendetegn, alt er Udtryk for Villie
og Planmassighed, alt har en’ Hensigt, har et Formaal at opfylde, og
er saaledes Udtryk for Bevidsthed. Bevidsthed er Liv, og Liv eksisterer
kun i Form af dets Oplevelse. Men Oplevelse forudsatter et Ophav.
Liv kan derfor kun eksistere i Tilknytning til ,,et Noget, der oplever”.
Dette ,Noget” er aldrig blevet sct, idet kun dets , Beveegelse” kan ses.
Da Bevaegelse er Forandring, og Forandring er Skabelse, og Skabelse
er Intellektualitet eller Manifestation af Viden, er det kun dette »No-
gets Viden, der er tilgengelig for Sansning, Alt, hvad der er tilgenge-
ligt for Sansning, er saaledes en Aabenbaring af Viden, ligegyldigt om
det er de levende Vaxseners Graad og Jammer, deres Lykke og Glede,
eller det er Naturens Krxfter, dens Ild og Kulde, dens Lys og Mgrke.

Da alt saaledes er Bevaegelse, og Bevegelse er Forandring, og For-
andring er planmeessig Skabelse, og planmassig Skabelse er Afslgring
af Intellektualitet eller Viden, bliver det en Kendsgerning, at alt, hvad
der kan ses eller sanses, saaledes er en Afslgring af et ,Noget’s Til-
kendegivelse af sin Tilstedevaerelse. Men en ,intellektnel Tilkendegi.
velse” er jo et ,Budskab”, et ,Budskab” er ikke det samme som dets
Ophav, men er en Realitet gennem hvilket samme Ophav mdlrekte
bliver til Kendsgerning.

Da Synet saavel som alle de gvrige Former for Sansning hgrer med
til Bevegelse, er ckabte Realiteter, og derfor ikke kan vere , Skaberen”
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selv, men er dennes , Budskab”, bliver det hermed en Kendsgerning, at
_ ,Ophavet” bag ,Budskabet” i sin Natur er hwevet over al Tilgengelig-
hed for Beskuelse. Kun det Skabte er tilgengelig for Beskuelse, for
Syn og Hgrelse, i Seerdeleshed fordi al Sansning kun kan eksistere som
identisk med Evnen til at opfatte Konsekvenserne af Reaktionen mel-
lem to forskellige Former for Beveegelse. At ,se” er jo kun Evnen til
at opfatte Konsekvenserne af Reaktionen mellem det materielle Lys
og Mgrke. Men da Lys og Mgrke er skabte Realiteter, kan de ikke
veere Ophav il de nzvnte Konsekvenser, hvilket vil sige det ,Sete”,
idet dette altid i sin dybeste Analyse urokkeligt afslgrer Intellektuali-
tet, og denne igen kun kan eksistere som en Egenskab ved et ,levende
Noget”. Da al gvrig Sansning i Virkeligheden kun udggr Variationer
af samme Princip, kan al Sansning saa at sige betegnes som Grader af
,Syn”, Det vi ,ser” af et andet levende Vaesen, er saaledes ikke det
levende Vasen selv, men derimod kun de intellektuelle Konsekven-
ser af de Reaktioner mellem de forskellige Former for Bevaegelse, der
finder Sted i det ,Stofkvantum®, der udggr dets Organisme eller Le-
geme. Disse intellektuelle Konsekvenser kalder vi ,Kgd“, ,Blod”,
,Hud”, ,Haar”, ,Mave”, , Tarme”, ,Qjne”, ,Mund”, ,Nese” o. 5. v. Men
da alle disse Detailler eller Realiteter i Virkeligheden kun udggr Reak-
tioner mellem forskellige Bevagelesformer, og disse Reaktioner afslg-
rer ,intellektuelle Konsekvenser, kommer disse Konsekvenser her til
at stadfzeste som Kendsgerning et intellektuelt Ophavs Nerverelse bag
Bevaegelserne eller disses samlede intellektuelle Kombination: Orga-
nigmen, I modsat Fald maatte disse intellektuelle Konsekvenser vere
Resultater af dgdt og livlgst Stof. Men hvis dgdt eller livlgst, hvilket
vil sige bevidstlgst, Stof kunde skabe intellektuelle Konsekvenser, bli-
ver alt, hvad der hedder Bevidsthed, hvilket vil sige Hjerne, Erfarin-
ger, Studium og Undervisning, jo ganske overflgdigt. Alt vilde vere en
automatisk, fungerende livlgs Masse, hvis Bevegelse og stadige For-
andring ganske vist afslgrede Intellektualitet, men for hvem? — Noget
til at opleve denne afslgrede Intellekinalitet eksisterede jo ikke. Er det
ikke en Kendsgerning, at en Oplevelse ikke kan eksistere selvsteendigt,
men kun i Tilknytning til et ,Noget”, der har Evne til at opleve? —
Hvorledes skulde en Oplevelse ellers blive til? —

Da det saaledes er en Kendsgerning, at der eksisterer ,Noget”, der
har Evne til at opleve, og det samtidigt er en Kendsgerning, at dette
,Noget” ikke kan vere Organismen, idet den er intellektuelt opbyg-
get, og Ophavet til denne Opbygning jo maa have eksisteret fgr og til-
~egnet sig den Intellektualitet, af hvilken den nuverende Organisme er
et Resultat, bliver det ogsaa en Kendsgerning, at det virkelige Vaesen
eller ,Jeg” eksisterer som et usynligt ,,Noget” bag Manifestationerne.
Det vil igen sige; at vi i Virkeligheden aldrig har set vore Venner eller
Fjender, vi har aldrig set vore Familiemedlemmer eller Omgangsfeller,
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vi har aldrig nogen Sinde set et levende Vasen. Alt, hvad vi direkte
har set g kender under ovennzvnte forskellige Udtryk, er kun for-
skellige skabte Realiteter, intellektuelle Konsekvenser af Reaktioner
mellem Stofmasser, og ved hvilkeReaktioner vi har veeret i Stand til
at sortere de forskellige intellektuelle Konsekvenser (Organismerne) ud
og registrere dem i vor Bevidsthed 'under de ovenfor navnte Beteg-
nelser.

Alt, hvad vi betegner som , Familiemedlemmer”, ,Venner”, ,Fjen-
der”, ,,Dyr” o.s.v,, er saaledes hver iseer kun udggrende intellektuelle
Konsekvenser af Reaktioner mellem de fysiske Stofmasser, vi (vore
Jeg’er) hver iseer har opbygget vor nuvaerende Organisme eller Red-
skab af. Et ,Dyr” er jo kun Udtryk for en serlig Organismeform, hvil-
ket vil sige ,Redskabsform®, der benyttes af et eksisterende usynligt
,Noget”, Er det samme ikke Tilfzldet med et ,Menneske#? — Hvad
er det andet end en ,Redskabsform” for et usynligt ,Noget” eller
sJeg”? — Og bliver ,Planterne’” ikke paa samme Maade afslgrende
Intellektualitet? — Hvorfor bliver Rosen ikke som Tidslen? — Og
hvorfor bliver Kempefyrren ikke som Misteltenen? — Og denne. de
synlige Tings Identitet som Beviser for usynlige, evige, intellektuelle
Ophav- til den i Stofferne aabenbarede Intellektualitet, lader heller
ikke vente paa sig i Mineralerne, Er det ikke Intellektualitet, der agben-
barer sig igennem Mlnqalemes Krystallisering? — Hvad er det for
planmessige , Mgnstre”, der kommer til Syne i Frostblomsterne paa
vore- Rudexr? — Og hvad er det for en Planmessighed, der bevirker
B]sergkrystallets Tilblivelse o. &. v.? — Jeg kan kun se, at der overalt
og i alle Ting eksisterer den samme Planmassighed, hvilket vil sige
nyttefrembnngende Skabelse. Men nyttefrembringende Skabelse er jo
det samme som Aabenbaring af Viden. Da Viden igen viser sig som
klar Dagsbevidsthed, som bevidst Villie og Handling og som Vanebe-
vidsthed, hvilket vil sige Automatfunktioner, bliver hele Verdensaltet,
hele Tilveerelsen hermed afslgret som een eneste stor Aabenbaring af
Viden eller Intellektualitet og dermed urokkeligt afslgrende alt som
,Bevidsthed”. Men naar den allerhgjeste Form for Twenkning, hvilket,
vil sige en Teenkning i Kontakt med Verdensaltets egen aabenbarede
Logik eller Intellektualitet beviser, at alt er Bevidsthed, bliver en ene-
ste altomspeendende ,,Guddom’s Eksistens ogsaa hermed aabenbaret
som Kendsgerning. I modsat Fald skulde den af slgirede Bevidsthed vare
uden Ophav, hvilket jo er en Umulighed. -

Verdensaltets Manifestation udggr altsaa Aabenbaringen af et ‘villie-
befordrende, skabende, udgdeligt ,Noget”. At vi ikke ser dette ,,Noget”,
men kun dets Frembringelser, hvilket jo udelukkende er dets Tilkende--
givelsesmidler, er en naturlig Selvfﬁlgé.‘ Vi ser jo heller ikke Hansens,
Petersens eller Jensens usynlige ,Noget”, men kun disse ,Noget'er’s
Frembringelser, hvilket vil sige de Midler, ved hvilke de nzvnte ,No-
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geter” eller ,Jeg’er” midlertidigt tilkendegiver sig. Hansen, Petersen
og Jensen er altsaa kun Udiryk for disse midlertidige Tilkendegivel-
ser, ikke for de samme Tilkendegivelsers virkelige, evige, udgdelige Op-
hav. Disse er ligesaa ophgjede over Synlighed og Timelighed som Ver-
densbevidsthedens Ophav og er saaledes hundrede Procent i ,Guds
Billede efter hans Lignelse”. ‘

At ,pe Gud” er ikke at se de materielle Ting, deres Maal-
og Vegtfacitter, men derimod igennem de materielle Ting at kunne
erkende den gennem disse afslgrede eller aabenbarede Intellek-
tualitet, der jo gpr Guds Bevidsthed og vor egen Udgdelighed til
Kendsgerning. Da dénne Evne kun kan opnaas ved at anvende
de rigtige Tanker, hvilket vil sige Tanker, der i hundrede Pro-
cents Grad f¢lger Verdensaltets virkelige Analyse, altsaa Tanker, der er
hundrede Procents logiske, bliver Jesu Ord: ,Salige er de rene af Hj jeer-
tet, thi de skulde se Gud”, jo til Videnskab. Thi hvad er nemlig urent
andet end forkerte Tanker. Forkerte Tanker giver forkerte Handlinger,
forkerte Handlinger giver forkerte Oplevelser, forkerte Oplevelser giver
forkerte Analyser, og forkerte Analyser er jo Modsaetningen til Sand-
heden. At leve paa denne Modsaetmng er at leve i Disharmoni med
Livet. Men Disharmoni med Livet giver Smerte og Lidelse; Smerte og
Lidelse skaber Laenjsel imod Modsetningen, og denne Léngsel udl;ziser
sig i Raabet: ,Huvad skal jeg.gpte for at blive-salig? —

Da forkerte Handlinger giver Smerte og Lidelse, bliver de rigtige
Handlinger jo Modsetningen hertil. Da denne Mods®tning er Hand-
linger, der skaber Harmoni, naturlig Lykke og Glede, og disse Hand-
linger tilsammen direkte udggr det, vi kalder ,Kerlighed”, bliver Sva-
ret paa ovennzvnie fundamentale Spgrgsmaal saaledes ogsaa identisk
med Videnskab i Form af Jesu Ord: , Du skal elske din Neeste som dig
selv”, Da ingen kan tjene Gud, hvilket vil sige vere i Kontakt med
Livets Love, uden netop ved at elske sin Naste som sig selv, bliver det
saaledes ogsaa til Videnskab, at Opfyldelsen af nmvnte Ord er ,al Lo-

vens Fylde”.
"~ Da Smerte og Lidelse er Resultatet af forkerte Handlmger, og for-
kerte Handlinger er Resultatet af forkerte Tanker, og forkerte Tanker
kun kan udlgses af Uvidenhed, bliver Analysen over alle Ophav til

Smerte og Lidelse ogsaa til-Videnskab, naar den erkendes i Form af -

det ligeledes profetiske Ord: ,,Thi de vide ikke, hvad de ggre”. '

Men naar de ikke ved, hvad de ggzir, bliver al Intolerance, al Haevn
og ond Kritik over disse Vasener i hgjeste Grad identisk med for-
kerte Handlinger. Og det bliver saaledes ikke altid ,,de, der dgmmer”,
* der er de mindste ,,Syndere Men da enhver ,Synd*, hvilket vil sige
forkert Handling, som vi f¢r har bergrt, tilsidst resulterer i Dishar-
moni, Smerte og Lidelse for sit Ophav, bliver de to bibelske Udtryk:-
nwDommer ikke, thi med hvad Dom, I dgmme, skulle Eder igen til.

"
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maales” og ,Det et Menneske saar, det skal det hgste”, saaledes til
videnskabelig Sandhed. Men da denne ,Hgst” tilsidst resulterer i Op-
dagelse af Smerternes og Lidelsernes sande Aarsag: de forkerte Tanker
og Handlinger, og denne Opdagelse igen uundgaaeligt resulterer i vir-
kelig Viden, hvilket vil sige de rigtige Tanker og dermed de rigtige
Handlinger, og disse igen giver sit Ophav den endelige, hgjeste Fred,
Lykke og Glade, og intet som helst Vesen saaledes kan fortabes, men
uundgaaeligt-maa opnaa Livets hgjeste Salighed, den hgjeste Viden,
den fuldkomneste Manifestation, og at ingen som helst forkerte Tan-
ker og Handlinger saaledes i Leengden kan forblive unyttige, men indi.
rekte sluttelig befordrer navnte hgjeste Opnaaelse, bliver Verdenspla-
nens kulminerende Logik, og dens hgjeste absolutte og endelige Facit
saaledes identisk med den hgjeste uomstgdelige Videnskab i Form af
det bibelske Udbrud: ,,Se, alt er saare godt”.

AFSLUTNING

Vor mentale Rejse er hermed til Ende. Sk¢gnt denne vor Rejse eller
Forskning kun har strakt sig ind over det for det jordiske Menneske
tilgengelige, realistiske, fysiske Erfaringsmateriale, og vor Tanke ho-
vedsagelig har maattet holde sig borte fra de Detailler og Realiteter,
det Erfaringsmateriale, der ukendt for det jordiske Menneske har
Hjemsted i langt hgjere, guddommelige Sfeerer eller Zoner end de,
i hvilke Jordmenneskenes daglige Liv befordres, og hvis Beskrivelse
jeg derfor har maattet henlaegge til mit Hovedvaerk for viderekomnme
,Livets Bog”, har vi ikke desto mindre paa n#vnte mentale Fard set
meget. Mange Detailler har vist sig for os paa denne Rejse, der faktisk
har veret en Ferd lige lukt igennem Livets mgrkeste Zone, har veeret
en mental Beskuelse af selve ,Helvede” med dets altdominerende
Mord- og Lemlastelsesteknik, dets Krigsskuepladser med Jammerskrig
og Dgdsrallen, brendende Byer, Kultur og Kunst omdannet til Ruin-
og Askehobe, en Verden med aabenlyse og maskerede Rgveri- og Plyn-
dringsprocesser, Subsistenslgshed, Sultedgd, Selvinord og Sindssyge.
Men trods disse uhyggelige Erfaringer har vi ikke et eneste Sted vaeret
Vidne til saa meget som et mikroskopisk Brud paa den kosmiske Ver-
densordnings Teknik. Vore Hovedhaar var bogstavelig talt talte. Ja,
selv det mindste Stgvfnug kunde ikke udtrykke Tilfzldighed. Alt fun-
gerede hundrede Procents opfyldende sin planmessige Bestemmelse:
Aabenbaringen af en altbeherskende, kulminerende Keerlighed. Baaret
paa vor Hjernes guddommelige Kraft oplevede vi, at der gennem denne
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mgrke Underverden kom et almeegtigt Forsyns guddommelige Straale-
glans til Syne, oplyste Rummet, og vi saa — ikke som en Drgm —
ikke som et Fata Morgana, — men som realistisk Virkelighed, tilgenge- -
lig for al Efterforskning, at Verdensaltet var et levende Vasens Til-
kendegivelse, at alle levende Vasener var Gudesgnner, udgdelige Vae-
sener fremtreedende i ,,Guds Billede efter hans Lignelse”, at de hver
isser var deres egen Skaxbnes Herre, at de hgstede det, de saaede, at
denne Hgst resulterede i Skabelsen af Kewerlighedsevnen, at Kerlighed
saaledes var Livets hgjeste Hensigt, var den sluttelige Opfyldelse af
alle Formaal, og at dette, ,at elske sin Neeste som sig selv”, saaledes
var Kulminationen af al Logik, var Vejen ud af det mgrke Dyb, var
Vejen opad mod Livets og Lykkens mest straalende Tinder, var den
forlorne Sgns Tilbagekomst il sin evige Fader, og at Verdensaltet var
denne evige. Faders Kulmination af Kerlighed.

17



TIL ORIENTERING FOR LASERNE



I Foraaret 1921 indtraf der en Heaendelse i mit Liv, som fgrte mig
ind i Forberedelserne til Skabelsen af et Hovedverk om Livet og dets
hgjeste kosmiske Problemer, og hvis fgrste Bind under Navnet ,Livets
Bog" udkom i Aaret 1932.

Med Udgivelsen af dette fgrste Bind, der modtoges med stor Hjerte-
lighed af mange forstaaende Lasere, voksede Interessen omkring mit
Arbejde saaledes, at det efterhaanden blev en Livesag for mange Men-
nesker. Henvendelser og Forespgrgsler blev saa talrige, at der maatte
oprettes et Bureau, hvor interesserede kunde henvende sig, ligesom
Udgivelsen af et Maanedsblad meget hurtigt blev paakraevet. Dette
Blad fik Navnet ,Kosmos” og udkommer nu paa sjette Aargang.

Men foruden dette blev det yderligere ngdvendigt, at der blev dan-
net Skole eller Studiekrese, hvor der kunde ydes de interesserede Vej-
ledning og Uddannelse i Studiet af Hovedverket. Min Sekreter, Hr.
E. Gerner Larseon, paabegyndte derfor i Efteraaret 1932 den fgrste
Studiekres her i Kgbenhavn. Dette hans Arbejde er nu vokset til, for-
uden at omfatte flere Krese i Kgbenhavn, ogsaa at omfatte Krese i
Aalborg, Randers, Aarhus, Horsens, Vejle, Esbjerg, Odense og Roskilde
og breder sig stadigt ud til flere Byer.

At et saa omfattende Arbejde efterhaanden maatte kreeve flere
Medarbejdere er naturligvis en Selvfglge, hvorfor jeg da ogsaa har haft
den Gleede at kunne knytte Hr. Sekreter, cand. polyt Mogens Munch,
Hr. Kontorchef N. Christensen og Hr. Overassistent H. Voss til Under-
visningsarbejdet. Som Medarbejdere her paa Bureauet og ved Bladet
kan endvidere nsevnes Frk. Inger Gaarde og Fru Thora Gerner Larsson.

Da Foredrag og Studiekresarbejde i Almindelighed kun er serligt
aktuelt i Vinterszsonen med de lange, mgrke Aftener, blev jeg meget
hurtigt klar over, at det vilde vaere overordentlig gavnligt for oven-
nevite Undervisning, om der kunde skabes Mulighed for, at det ikke
laa helt stille i Sommermaanederne. Og i Juni 1934 blev jeg da i
Stand til at erhverve 915 Td. Land Jord, greensende op til Kattegat i
det skgnne Odsherred i Nordvestsjelland. Her paabegyndtes saa Op-
farelsen af en Reekke smukke Sommerhuse, der stod fzrdige til Brug
i Sommeren 1935. Dette Supplement il mit Arbejde fik Navnet ,Kos-
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Sekreteer, cand. polyt. Mogens Munch. Sekreter E. Gerner Larsson.




mos Feriekoloni”. Og med dens Skabelse kunde jeg byde alle i mit
Arbejde interesserede, studerende billigt Ferie- og Weekendophold.

Ideen modtoges med stor Tilslutning, Allerede Aaret efter maatte
Kolonien udvides med en ny Rxkke Huse, og dens Vaekst har siden
veeret saaledes, at den nu omfatter et Areal paa 175 Td. Land med

Kosmos Feriekolonis Beliggenhed ved Kattegat.

ca. 300 Meter Badestrand, Granplantage, 16 fuldt monterede Ferie-
huse, Foredragssal, Administrationsbygning ete.

Da Gaesterne indenfor Koloniens Omraade maa veere Vegetarer er
den yderligere blevet udvidet med Frugtplantage og Gartneri, hvor de
for Husholdningen ngdvendige Grgntsager kan erhverves til billigste
Pris.

Paa sit nuverende Stadium kan Kolonien huse ca. 70 Mennesker
daglig, men har jo, med sit omfattende Areal, store Udviklingsmulig-
hederv



mos Feriekoloni”. Og med dens Skabhelse kunde jeg byde alle i mit
Arbejde interesserede, studerende billigt Ferie- og Weekendophold.

Ideen modtoges med stor Tilslutning. Allerede Aaret efter maatte
Kolonien ndvides med en ny Rekke Huse, og dens Vaekst har siden
veeret saaledes, at den nu omfatter et Areal paa 1714 Td. Land med

Kosmos Feriekolonis Beliggenhed ved Kattegat.

ca. 300 Meter Badestrand, Granplantage, 16 fuldt monterede Ferie-
huse, Foredragssal, Administrationshygning ete.

Da Gesterne indenfor Koloniens Omraade maa vaere Vegetarer er
den yderligere blevet udvidet med Frugtplantage og Gartneri, hvor de
for Husholdningen ngdvendige Grgnisager kan erhverves til billigste
Pris.

Paa sit nuveerende Stadium kan Kolonien huse ca. 70 Mennesker
daglig, men har jo, med sit omfattende Areal, store Udviklingsmulig-
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Udsigt over Kolonien, (Hustype A.)



Der er saaledes her for mit Arbejdes Venner skabt, ikke alene Be-
tingelser for et almindeligt Bade- og Friluftsliv i en herlig og skgn
dansk Natur, men der er ogsaa ydet Gasterne de allerbedste Betingel-
ser for, at Ferielivet bliver et behageligt Samvzer med aandsbeslegtede
Mennesker, samtidigt med den omfaitende mentale Stgtte i Forsknin-
gen af Livets hgjeste Problemer, der ydes dem gennem ugentlige Fore-
drag, Lysbilleder, Film og Musik.

Da mit Arbejde ikke udger en Forening og ikke i nogen
som helst Retning vil komme til udgere en saadan, vil Til-
slutning til det ikke kunne ske ved Hjzlp af noget Medlems:
kort, men udelukkende kun igennem den Interesseredes egen
Sympati for den Forskning af de evige Fakta, det udtrykker,
og som igennem dets Litteratur, Undervisning og Foredrag
gores tilgmngelig. Alle, der knytter sig til mit Arbejde, er og kan
saaledes kun udtrykkes som frie Forskere og faar ikke i nogen
som helst Retning ved denne Tilknytning noget Forenings-
eller Menighedsstempel paa sig.

Af denne store Udvikling af mit Arbhejde, der saaledes har fundet
Sted, siden fgrste Bind af ,Livets Bog” udkom, har stillet store Krav
til Tid og Krewfter, vil enhver sikkert kunne forstaa. Arbejdet paa



Der er saaledes her for mit Arbejdes Venner skabt, ikke alene Be-
tingelser for et almindeligt Bade- og Friluftsliv i en herlig og skon
dansk Natur, men der cr ogsaa vdet Gesterne de allerbedste Betingel-
ser for, at Fericlivet bliver et behageligt Samveer med aandsbeslegtede
Mennesker, samtidigt med den omfattende mentale Stgtte i Forsknin-
gen af Livets hgjeste Problemer, der ydes dem gennem ugentlige Fore-
drag, Lyshilleder, Film og Musik.

Udsigt over Kolonien. (I Forgrunden Hustype B.)

Da mit Arbejde ikke udger en Forening og ikke i nogen
som helst Retning vil komme til udgere en saadan, vil Til-
slutning til det ikke kunne ske ved Hjzlp af noget Medlems:
kort, men udelukkende kun igennem den Interesseredes egen
Sympati for den Forskning af de evige Fakta, det udtrykker,
og som igennem dets Litteratur, Undervisning og Foredrag
gores tilgengelig. Alle, der knytter sig til mit Arbejde, er og kan
saaledes kun udtrykkes som frie Forskere og faar ikke i nogen
som helst Retning ved denne Tilknytning noget Forenings-
eller Menighedsstempel paa sig.

Af denne store Udvikling af mit Arbejde, der saaledes har fundet
Sted, siden fgrste Bind af ,Livets Bog” udkom, har stillet store Krav
til Tid og Krefter, vil enhver sikkert kunne forstaa. Arbejdet paa



Fortszttelsen af mit Hovedvaerk har derfor nddvendigvis maattet ud-
skydes til Fordel for ovenneevnte Udvikling og til Foxdel for mine Stor-
artikler i ,Kosmos”, der har indeholdt Stof, der forelgbig, grundet paa
Sagens seerlige Vickst, var mere paakraevet end det, der er forbeholdi
de kommende Bind af , Livets Bog”. Men nu er dette Stof manifesteret,
og Tiden er kommet, da Udgivelsen af andet Bind er swrlig paakrz-
vet. Dette Bind begynder derfor at udkomme efter Nytaar 1939 igen.
nem Bladet ,Kosmos”. Subskription paa andet Bind kan derfor kun
ske igennem Abonnement paa nevnte Blad, der udkommer med et 20-
sidet Nummer hver Maaned.

Jeg har hermed givet Laeserne et lille orienterende Indblik i mit
Arbe]des ydre Natur. Dets indre Natur udtrykkes jo tilfulde gemnem
mine skriftlige Arbejder. Og jeg har derfor nu kun tilbage at haabe,
at Leserne herigennem har forstaaet, at Formaalet med mit Arbejde
ikke er at danne nogen ny ,Sekt” eller religigs , Forening”, men der-
imod udelukkende kun skal veere en udstrakt Vejledning for alle dem,
der har Lyst og Trang til, i fuld Frihed og uden nogen suggererende
eller f¢lelsesmaass1g Paavirkning, at studere de hgjeste Problemer og
derved tllegne gig den uforgaangehge Lykke det er, at veere i Kontakt
med Livets evige Mening.
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Paa Vej til Foredragssalen.
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Martinus taler i Foredragssalen.
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To af Koloniens Drivhuse.




Koloniens Gartneri set i Fugleperspektiv.
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Fra Agurk- og Tomathuset.

Koloniens Administrationsbygning. (Set fra Haven.)



Badeliv i Kolonien. 1.



Koloniens yngste.



Stranden ved Kosmos Feriekoloni.



Ira Koloniens Plantage.



Vej langs Plantagen.



Kanal fra den udterrede Klintsa.



Et af de Gravminder, med Hovedsymbolet fra »Livets Bogg, der efter-
haanden er fremkommet, som viser, at Martinus’ Arbejde har vaeret en
Livssag for den, over hvis Grav det er sat.



Martinus:

LIVETS BOG

sLivets Boge ndger et Veerk, der, absolut upartisk og uden at vaere Udtryk
for nogen som helst Form for Sektdannelse, er under Udarbejdelse til Belysning
af en ny Verdenskultur og Afslering af den evige Sandhed eller et evigt ufor-
anderligt Verdensbillede, hvis fuldkomne matematiske Lesning i sidste Instans
kulminerer 1 Keerlighedsfacitiet; Alt er saare godd,

Af nevnte Bog, hvis Format er 20 X 2614 cm., er forste Bind udkommet
og belyser fglgende Emner :

»Det guddontmelige Skabeprincipk.

»Den ny Verdensimpulsg.

»Et Internationalt Verdensrige under Skabelse<.
s»Jordmenneskehedens Modtagelighed for den ny Verdensimpulse.
»Fra Dyr til Menneske«, ' '
»Grundenergierne og Tilvaerelsesplanerne<.

sUdviklings.

Samme Bind er yderligere udstyret med folgende til Emnernes Belysning
hensigtsmassige, farvetrykte Symboler eller Illustrationer:

sJordklodens kosmiske Straaleglansc.

ySkabeprincippets ITmpulser«.

sdJordmenneskehedens Bevidsthedskategoriers.

yIntolerance<.

»Vejen mod Lyset«.

»Den evige Guddom og Vwesenernes Sansebegavelse«.

»Verdensenergiernes Organisation eller Udviklingsstigen«,

sLivets Veje.

Navnte Bind er pas 845 Sider og koster vindbunden ..................... Kr, 9,75
Indbuniden § Originalbindet (hvidt Larredsbind med guldpreget Om-
glagstegning) ........... P PSP P » 12,50

I ekstra slidsteerkt haandindbundet Lerredsbind ......cvveeeeeann... e , 1550

Som Materiale for de kommende Bind kan forelsbigt skensmseessigt opgives
folgende Emner: »Det levende Vaseng, »Den evige Guddomg, »Den hgjeste Ildg
(de seksuelle Krxfters Belysning), »Udedelighed¢, »Reinkarnation¢, »Sksbne-
dannelse¢, sMenneskeriget« 0. s. v. med titherende farvetrykte Illustrationer.

Med Hensyn til Antallet af disse Bind og Tidspunktet for deres Udgivelse
forbeholder Forfatteren sig frit stillet, ligesom Keberen af ferste Bind natur-
ligvis er ganske nden Kobetvang eller Forbindende overfor disse.

Ekstra Sset Symboler til ferste Bind kan faas smrskilt og koster pr. St Kr .2,00



Martinus:

Logik

Uindbyndet.......oo0venenens Kr. 6,00. Indbundet.....coovrvnivnnnes Kr,. 8,50.
Martinus:
Et internationalt Verdensrige under

Skabelse

eller Menneskehedens sociale Fremtidsskaebne
(Sertryk af flerde Kapitel 1 »Livets Bogg.)
Uindbundet......ccccovuvans Kr. 1,50, Indbundet.........ccoveuens Kr. 3,50.

Erik Gerner Larsson:
Martinus

Kortfattet Omrids af Martinus’ Levnedsleb og Laere.-
Uindbundet.....oveeiinvennss KEr. 1,00, Indbundet..........covuvuns Kr. 4,00.

Tidsskriftet ,Kosmos"

Organ for Martinus’ Aandsarbejde. Samtidigt indeholdende Fortsset-
telsen af »Livets Bog«, II. Bind,
Udkommer 1 Gang hver Maaned og koster pr, Evartal .......occiiivinnnnes Kr. 8,75
P, NUDIMOE . oiviiiirmrasisnsststiensnsssssssarssssservsrrsasninss sassessanssynssssssssnnes s 1,25
Endvidere kan, saal®nge Oplaget straekker til, de udkomne Aar-
gange faas og koster:

Aargang 1933 uindbundet .......ccovieiiiiiieririnreiiirrieireiirrrr et Er, 1,35
" D ¥t T 11113 4V [ PP PPUR » 6,35
" 1934 uindbundet ....ciocvviriiiirie i st rr e e re » 1,80
" U 11111411 )4 i = o RSP UTPPPN s 6,80
" 1983 UIRAbULAEE .ovvviiiiierier it iiierseeransenssennrssnassnsrrsssrnsans » 1,80
' o INADUDNAEL  .irriviiiiiii it et vesa s aeaa s » 6,80
» 1986 udsolgt.

" 1937 vindbundet ......cocoiinveniirrenrirnniiisenn., benrirereteerseiseiserrans » -1,80
" w INADUNACL s e e e » 680
” 1988 0INAbundel ...vvviiiiiitirinireiiirestiirarrarrtnraciarsi et rrnrens n 8,00

» INADUDAEL .. virererriirivreirrrrrraneretetatiereacrorrirransrnasons » 11,00

Udkomne Aargange af »Kosmos¢ modtages til Indbinding,
PriS DIy, AATZANE oot vvvirnrirriraasssissternsatsonasisssnersensssssareessorisssssssnss » 9,00



KOSMOS FERIEKOLONI

ved Klint Sirand, Nykebing S.

Gennem vort 17% Tdr. Land store Strandomraade med Plantage, 18 Huse
og ca. 300 Meter Badestrand er der skabt Adgang til week-end-, Rekreations-
~og Ferieophold for Bladets Laesere i overordentlig friske, nervestyrkende og
sunde Omgivelser ved Kattegat i Nordvestsjellands skenne Natur.

Ferichusene fremtrseder i to Typer. Priz og Udstyr som falger:

Hustype A. Lukket Glasveranda, Opholdsstue, to Sovekabiner hver med to
Kajer med Spiralbuhde og Madrasser, Kekken samt alt nodvendigt Inventar,
Spise- og Kpkkenudstyr.

Pris DI, DA ceiivniiiviiirirrirereiiuriasnrtrsrntssrrssrrnrrrrrrsisensserersrannesss .. Kr. 6,50

Hustype B. Aaben Veranda, Ophdldsstue, Alkove méd to Kpjer med Spiral-
bunde og Madrasser, Kekken og nedvendigt Inventar, Spise- og Kekkenudstyr.

Pris DPr. DAEZ .ovvviveiiiiiiiiiininiieiearineasnsaenreeannens teremrrersiraiaes sasenives Kr. 4,50
Enkelte Verelser med 1 Seng D, DaZ cooiciiriicnnnriennesereninen, trisaens viaees gy 2,00
» 2 Senge 1 4F A AssEmsgEsRasTsLsadERsasEbey AR RN ER ) L1 3,00

n Li)
Til Veerelserne herer feelles Kekken og Spisestue,
Alle nsermere Oplysninger ved Henvendelse her til Bureauet,

Ekspédiiioﬁ:

LIVETS BOGS BUREAU

Joakim Larsensvej 31, Kegbenhavn F,
Telefon Gothaab 9280, (10—13.)

I Sommertiden tillige Hejby 90,
Postgiro: 29580.





